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1 Einleitung — Aufgaben
1.1 Bearbeiter, Arbeitsgruppe

Der hier vorliegende Pflege- und Entwicklungspl&&ERL) fur das Naturschutzgrol3pro-
jekt ,Nordvorpommersche Waldlandschaft" ist das dfnggs der Zusammenarbeit ver-
schiedener Institutionen, Projektpartner und Akéeukuftragnehmer und Ausfuhrender
der Planungsarbeiten war die Arbeitsgemeinschadrgiorpommersche Waldlandschaft”
(ARGE NVP-WL), bestehend aus 5 Einrichtungen mitetschiedlichen Arbeitsschwer-
punkten:

- i-I'n Greifswaldt, Arbeitsgemeinschaft fiir Okologie, Naturschutz URebionalent-
wicklung; Bearbeitung des naturschutzfachlichen sadiobkonomischen Teils des
PEPL, Gesamtbearbeitung, Koordination der ARGE

— Salix, Kooperationsburo fur Umwelt- und Landschalisung, Teterow; Bearbeitung
des Sondergutachtens Schreiadler

— OGF, Ostdeutsche Gesellschaft fur Forstplanung nibbisdam; Bearbeitung des
Sondergutachtens Forstwirtschaft

— DUENE, Institut fir Dauerhaft Umweltgerechte Entiing von Naturrdumen der
Erde e.V. Greifswald; Bearbeitung des Sonderguésshtandwirtschaft

— Biota, Institut fur 6kologische Forschung und PlagmbH, Bltzow; Bearbeitung
des Sondergutachtens Wasserwirtschaft/Hydrologie.

Unterstitzt und fachlich begleitet wurde die Arbgémeinschaft vom Landkreis Nord-

vorpommern, heute Landkreis Vorpommern-Rilfgénsbesondere dem Projektmanage-
ment ,Nordvorpommersche Waldlandschaft®, der Lerdagruppe der Regionalen Part-
nerschaft, dem wissenschaftlichen Fachbeirat, dgelbegleitenden Arbeitsgruppe, der
Moderatorin Frau Redlefsen und zahlreichen eng@&gidfachleuten und Akteuren aus der
Region. Der Plan ist das Ergebnis einer 26-monatBearbeitungsphase, die von April

2010 bis Mai 2012 dauerte.

Die Arbeiten wurden von qualifizierten Fachkrafsurchgefihrt (s. Tab. 1.1). Sie verfug-
ten Uber die notwendigen Regionalkenntnisse uniditden Erfahrungen fir die Erbrin-
gung der geforderten Leistungen und besaf3en zuhinheitliche Vorkenntnisse, da sie
bereits in die Antragstellung des Projektes invatwvaren.

' Im Ergebnis der zeitgleich mit den Landtags- uraimihunalwahlen am 4. September 2011 in Mecklen-
burg-Vorpommern vollzogenen Kreisgebietsreform veurdlie ehemaligen Landkreise Nordvorpommern
und Rigen sowie die kreisfreie Hansestadt Stralguna neuen Landkreis Vorpommern-Rigen zusammen-
gelegt.
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Tabelle 1.1. Ubersicht der Bearbeiter des Pflege- und Entwicklungsplans.

PEPL-Kapitel

Bearbeiter

Leistung

Einleitung, Aufgaben

Lage, naturrdumliche und
administrative Gliederung

3 Gesellschaftliche
Rahmenbedingungen

4 Institutionelle
Rahmenbedingungen,
Rechtliche Grundlagen

5 Naturraumliche Grundla-
gen und Zustands-
erfassung

6 Beeintrachtigungen, Ge-
fahrdungen und Konflikte
(Schutzbedurftigkeit)

7 Bewertung
(Schutzwiirdigkeit)

8 Landschaftliches Leitbild

9 Zielkonzeption

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dipl.-Geogr. Elke Wegener
Philipp Herrmann

Dipl.-Biol. Holger Ringel
Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

biota — Institut fir 6kologische
Forschung und Planung GmbH
Red. Dipl.-Biol. Holger Ringel

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Philipp Herrmann

Dipl. Biol. Sylvia Thiele
Dr. Peter Konig

Dr. Sabrina Rilke
Dr. Frithjof Erdmann

Dipl.-Biol. Holger Ringel

Dipl.-Geogr. Tobias Matusch
Dipl.-Geogr. Michael Busch
Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dipl.-Biol. Alexander Hofstetter

Dr. Ulrich Fischer
Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dr. Heike Ringel
Dipl.-Biol. Gerd Mathiak

Dipl.-Biol. Jurek Hampel

SALIX — Kooperationsbiro fir
Umwelt- u. Landschaftsplanung

Ostdeutsche Gesellschaft flir
Forstplanung mbH

DUENE - Institut f. dauerhaft
umweltgerechte Entwicklung v.
Naturraumen d. Erde e.V.

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dipl.-Biol. Holger Ringel
Dr. Sabrina Rilke

Dr. Frithjof Erdmann

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Gesamtbearbeitung
Gesamtbearbeitung

Gesamtbearbeitung

Gesamtbearbeitung

Klima, Hohenstufen, Hydrogeologie,
Hydrologie und Wasserhaushalt

Geologie, Geomorphologie,
Bbden

Biotop- und Strukturtypen

Heutige potenziell natiirliche
Vegetation

Kartierung und Bearbeitung
Vegetation und Flora

Kartierung und Bearbeitung
ausgewahlter Brutvogelarten

Fauna (aul3er Brutvogel)

GIS-Bearbeitung Biotop- und
Nutzungstypenkarte

BNT-Griinlandkartierung

Kartierung der gesetzlich geschitzten
Biotope

LRT-Kartierung Offenland

LRT-Kartierung Offenland,
Erfassung Laufkafer und Amphibien

Erfassung Laufkafer und Amphibien

BNT-Kartierung der
Schreiadler-Waldschutzareale
und Nahrungshabitate

BNT-Interpretation Walder, Zuarbeiten
Waldstruktur und forstwirtschaftliche
Nutzung

Zuarbeiten landwirtschaftliche Nutzung

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten der Sondergutachter

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten des Sondergutachtens
Schreiadler

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten des Sondergutachtens
Schreiadler

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten der Sondergutachter
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PEPL-Kapitel

Bearbeiter

Leistung

10

11

12

13

14

15

MaRnahmeplanung

Gebietsbetreuung, pro-
jektbegleitende Informati-
onsmalfinahmen

Konzept flr
Erfolgskontrollen

Schutzgebietsauswei-
sung, rechtliche Absiche-
rung der Projektziele und
-maflinahmen

Sicherung der Projektzie-
le nach Projektabschluss
— Folge- bzw. Dauerpfle-

ge
PEPL-Kurzfassung
(Zusammenfassung)

Alle Kapitel

Alle Karten

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dipl.-Biol. Holger Ringel
Dipl.-Geogr. Elke Wegener

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dr. Sabrina Rilke

Dipl.-Biol. Holger Ringel
Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dr. Sabrina Rilke

Dr. Frithjof Erdmann

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele

Dipl.-Biol Sylvia Thiele

Dipl.-Biol. Sylvia Thiele
Dr. Frithjof Erdmann
Dipl.-Biol. Holger Ringel
Dr. Sabrina Rilke

Dipl.-Biol. Holger Ringel
Umweltplan Stralsund GmbH

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten der Sondergutachter

Gesamtbearbeitung

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten der Sondergutachter

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten der Sondergutachter

Gesamtbearbeitung unter Verwendung
von Zuarbeiten der Sondergutachter

Gesamtbearbeitung

Redaktion

Herstellung unter Verwendung von
Zuarbeiten aller Bearbeiter
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1.2 Anlass

Im Jahr 2007 wurde von den Bundesministerien fumty Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit (BMU) sowie Ernahrung, Landwirtschaft Wierbraucherschutz (BMELV) ein
Zukunftspreis Naturschutz fur innovative Projekédebei der Verkntpfung von Natur-
schutz und Regionalentwicklung ausgelobt. Mit died®undeswettbewerb Naturschutz-
grof3projekte und landliche Entwicklundee.natur wurde ein neues Kapitel in der 30-
jahrigen Geschichte der Naturschutzgrof3projektgeinBundesrepublik Deutschland auf-
geschlagen. Themenschwerpunkte fur die einzuretidrerojektideen waren ,Walder®,
.Moore" und ,Urbane/Industrielle Landschaften“. 1&egionen aus ganz Deutschland
beteiligten sich mit ihren Vorschlagen — unter ima&ich der Landkreis Nordvorpommern
mit seiner Regionalen Partnerschaft. Die damalges@ichte Ideenskizze ,Im Reich von
Aquila pomarina- Die Nordvorpommersche Waldlandschaft” war udin Motto ,Dem
Schreiadler und uns eine Zukunft“ angetreten. Inakerder ersten Wettbewerbsstufe kam
das Vorhaben als eines von 10 Projekten in diereraeswahl. Daraufhin verfassten die
Biros der ARGE NVP-WL im Herbst und Winter 2008mger Zusammenarbeit mit dem
Landkreis Nordvorpommern und der hier gebildetegi®®alen Partnerschatft einen Integ-
rierten Projektantrag inklusive 4 Sondergutachierdem die Ziele und Mal3hahmen der
Ideenskizze prazisiert und ein Finanzierungskonzepgelegt wurden. Dieser Antrag
wurde im Mai 2009 — in der zweiten Wettbewerbsstubea idee.natur — als eines von
bundesweit 5 Siegerprojekten pramiert und fur dmesetzung als Naturschutzgrol3projekt
mit einem Regionalentwicklungsteil im Forderprognachance.natur ausgewabhilt.

1.3 Tréagerschaft, Finanzierung, Projektdauer

Trager des Naturschutzgrof3projekts ,Nordvorpomnierd&/aldlandschaft® sowie seines
Regionalentwicklungsteils ist der Landkreis VorpoemmRigen. Fur das Naturschutz-
grof3projekt wurden im September 2009 innerhalb Flegektmanagements ,Nordvor-
pommersche Waldlandschaft“ (angesiedelt in dersi#lb fir Regionalentwicklung des
Landkreises) 2 Stellen eingerichtet. Das Projekgament unter der Leitung von Herrn
Beil bildet die Schnittstelle zwischen Landkreigdgibnalmanagement, Regionaler Part-
nerschaft und allen beteiligten Institutionen urathibehdrden. Die Regionale Partner-
schaft ist das gemeinsame Gremium fur eine intggrientwicklung des Projektgebiets
.Nordvorpommersche Waldlandschaft®. In ihr sindealhal3geblichen, im Natur- und
Wirtschaftsraum wirksamen, regionalen Akteure een: Politik und Verwaltung, Natur-
schutz, Forstwirtschaft, Landwirtschaft, Wassemseinaft, Tourismus, gewerbliche Wirt-
schaft, ehrenamtliche Vereine, OPP-Gremien, Wissei Fachbehorden sowie die Ge-
meinden aus dem Projektgebiet. Mittlerweile umfagsimehr als 40 Akteure:

Politik und Verwaltung

- Landkreis Vorpommern-Rlgen
— 18 Gemeinden im Projektgebiet

- Regionaler Planungsverband Vorpommern, Greifswald
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Naturschutz

— NABU Nordvorpommern

- 1G ,Barthe” im BUND

— Deutsche Umwelthilfe

— Kranichinformationszentrum Grof3 Mohrdorf

Forstwirtschaft

— Forstamt Schuenhagen

- Forstbetriebsgemeinschaft Behrenwalde/Bad Doberan
— Forstbetriebsgemeinschaft Martensdorf/Schuenhagen
- Forstbetriebsgemeinschaft Langenhanshagen

Landwirtschaft/\Wasserwirtschaft

— Bauernverband Nordvorpommern
- Wasser- und Bodenverband ,Barthe/Kiste*

Tourismus und andere gewerbliche Wirtschaft

— Tourismusverband Fischland-Dar(3-Zingst e.V., Ldbnit

— Industrie- und Handelskammer Bildungszentrum ,HaeisWirtschaft®, Stralsund
- Vogelpark Marlow gGmbH, Marlow

— ScanHaus Marlow GmbH, Marlow

- Krings Haus GmbH, Grofl3 Kedingshagen

Ehrenamtliche Vereine und OPP-Gremien

— Lokale Aktionsgruppe ,Nordvorpommern®, Grimmen
— Verein zum Erhalt der Semlower Kulturguter e.V.iav
— Backstein, Geist & Garten e.V., Starkow

Von diesen 40 Teilnehmern sind 9 + 1 Vertreter @ denkungsgruppe der Regionalen
Partnerschaft aktiv. Die Lenkungsgruppe, die diekion eines Vorstands erfullt, wird

vom Landrat, Herrn Drescher, geleitet. Inre Mitdte vertreten die Amter und Gemein-
den, die Landesforst Mecklenburg-Vorpommern, digd®wvaldbesitzer, den Bauernver-
band, die privaten Landwirte, die Jagdpachter, Naturschutz und den Tourismus im
Projektgebiet.

In den Fachbeirat, der die Regionale Partnerschigenschaftlich begleitet und berat,
sind die 7 folgenden Einrichtungen eingebunden:

— Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbrdwerschutz Mecklenburg-
Vorpommern, Schwerin

— Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Medburg-Vorpommern, Gust-
row

— Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Vonpmern, Stralsund
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— Untere Naturschutzbehotrde des Landkreises VorpomiRégen, Grimmen
- Universitat Greifswald, Institut fir Geographie u@dologie
— Universitat Greifswald, Institut fur Botanik und h@schaftsokologie

— Deutsche Wildtier Stiftung

Die Finanzierung des Naturschutzgro3projektes grfahteilig durch den Bund (75 %),
das Land Mecklenburg Vorpommern (15 %) und den kesid Vorpommern-Riigen mit
den beglnstigten Gemeinden (10 %). Insgesamt solfethalb der 12-jahrigen Laufzeit
des Projektes 10 Millionen Euro in der Region izt werden. Im Abschn. 10.3 wird
die Kostenplanung fir die Umsetzungsphase entspneicden Ergebnissen des Pflege-
und Entwicklungsplans vorgestellt.

Der zeitliche Ablauf fur die Vorhaben des Projelgestaltet sich folgendermal3en:

Nach Abschluss der Planungsphase (Phase 1) End04&i erfolgt zunachst die fachli-
che Prufung der Planungsvorhaben und ihrer Fineummedurch BfN, BMU und MLUV
Mecklenburg-Vorpommern und ggf. eine NachbessedesggPEPL. Wird der Plan ange-
nommen, geht das Projekt im Laufe des Jahres 20&ihe 10-jahrige Umsetzungsphase
(Phase II). Alle anstehenden Arbeiten zur Umsetaigrggeplanten Mal3hahmen werden
innerhalb dieser 10 Jahre durchgefiihrt. Die voidgesen Ausgleichszahlungen fir Ver-
tragsnaturschutzmaf3nahmen — obgleich mit weserldioperer Vertragsdauer — mussen
ebenfalls in diesem Zeitraum abgegolten sein. Lethglie Evaluierungen, die den Erfolg
der Projektumsetzung messen und der NachsteueairigndsetzungsmafRnahmen dienen,
gehen auch nach dem Ende der Projektlaufzeit wesier werden in einem 5-jahrigen
Turnus stattfinden: 2014, 2020, 2025 und 2030.

1.4 Aufgaben, fachliche Vorgaben und Schutzziele

Das chance.natur-Projekt ,Nordvorpommersche Wattaehaft“ verfolgt eine Reihe in-

einander greifender naturschutzfachlicher und sd@nomischer Entwicklungsziele, die
im Integrierten Projektantrag ausfihrlich dargdissehd. Diese waren im PEPL aufeinan-
der abzustimmen, zu konkretisieren und weiterzuiekiin.

Im naturschutzfachlichen Bereich sieht das Prdig&®nahmen zur Errichtung und dauer-

haften Sicherung schutzwirdiger Teile von Natur watdschaft auf den jungpleisto-
zanen Lehmplatten Nordvorpommerns mit folgendenrsahutzfachlichen Zielen vor:

— Erhaltung und Entwicklung der Funktionen des Nadudhalts in einem besonders
waldreichen Ausschnitt der Grol3landschaft ,Vorponsuaee Lehmplatten®

— Dauerhafte Sicherung des Arten- und Biotoppotesiial Kerngebiet als Beitrag zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt von Natur undndschatft in der Bundesrepublik
Deutschland

— Erh6éhung der Strukturvielfalt im Wald, insbesondées Anteils an Altholz, Totholz
und nutzungsfreien Bereichen (Prozessschutz)

- Restaurierung der Landschaftswasserhaushalts dast€&eund Anpassung im Hin-
blick auf Erfordernisse des Biodiversitatsschutzmsdem Hintergrund des zu erwar-
tenden Klimawandels, u. a. durch Wasserrickhajegigneten Gebieten
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— Erhalt und Forderung naturnaher Zustadnde und Ekkwig nattrlicher Dynamik an
stehenden und flieBenden Gewassern

— Revitalisierung von Mooren und vermoorten Senken

— Sicherung der Kulturlandschaft im Sinne einer nattiden naturvertraglichen Nut-
zung mit Koppeleffekten im Interesse des Natursodsit

— Sicherung der dauerhaften Akzeptanz fur Anlieges Maturschutzes im Allgemei-
nen sowie des Biotop- und Artenschutzes im Speneth Projektgebiet.

Fur die Erreichung dieser Entwicklungsziele im Kggbiet des chance.natur-Projekts gibt
der Integrierte Projektantrag weitere Rahmenbediggn und Flachenkulissen fur die

geplanten naturschutzfachlichen Umsetzungsmal3nakiorefs. Tab. 1.3). Diese wurden

innerhalb des PEPL konzeptionell und planerischtimstet.

Gemall dem Zuwendungsbescheid des Landes vom Z00@1war bei der Planung ein
besonderes Augenmerk auf folgende naturschutzéehii Ziele zu legen:

— Schutz der Schreiadler-Brutwalder, Umsetzung détihien fur die Bewirtschaftung
und Entwicklung der Waldflachen in den Horstschateizhen

— Sicherung der Schreiadler-Nahrungshabitate denrsshamansprichen vakquila
pomarinaentsprechend auch aul3erhalb der Horstschutzbereich

— Entwicklung des Kerngebiets tUber den spezielleedsthutz hinaus.

Tabelle 1.2. Zentrale MaRnahmen im Kerngebiet laut Integriertem Projektantrag.

Zielkomplex Umsetzungsmaflnahme Flachenbedarf
Biodiversitatsschutz Ausweisung von 15 Schreiadler-Waldschutzarealen mit integrier- 600 ha
tem Altholzinselsystem
Einrichtung eines Altholzinselsystems auf3erhalb der Schreiadler- 200 ha
Waldschutzareale
Einrichtung einer Naturwaldparzelle 50 ha
Klimaschutz Wiedervernassung entwasserter Waldflachen auf anmoorigen 500 ha
Boden und Niedermoor
Wiedervernassung von 50 vermoorten Senken und Séllen 50 ha
Kulturlandschaftsschutz ~ Sicherung von Dauergriinlandflachen als Schreiadler- 740 ha
Nahrungshabitate
Neueinrichtung von Dauergriinlandflachen als Schreiadler- 280 ha
Nahrungshabitate
Pflegenutzung von Waldwiesen 200 ha
Biotoplenkung (gesetzlich geschitzte Biotope) 50-100 ha
Biotopeinrichtung (Hecken, Feldraine, Waldrander) 40 ha

Weiterhin galt es, innerhalb des PEPL Vorgaben inblitk auf die fachlichen Nebenbe-
stimmungen des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) RlaturschutzgrofR3projekt ,Nord-
vorpommersche Waldlandschaft® zu entwickeln. AnsdreStelle werden 3 prominente
Vorgaben aufgefiihrt, die als Erganzung zu den gieeannten Zielen des Landes und des
Projekttragers zu sehen sind:

— Auf den Waldflachen in den Kerngebieten ist diedfiimg und Schaffung naturnah
strukturierter, standortheimischer Waldbestand®&ahmen einer naturnahen Bewirt-
schaftung und bei generellem Verzicht auf den Emgan Bioziden und Dingemit-
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teln (auch Kalkung) zu beachten. Die Etablierungzumugsfreier Waldflachen
(,Wildnis®) in den Kerngebieten ist anzustreben.

Die Intensitat der Nutzung landwirtschaftlich gertat Flachen in den Kerngebieten
ist an den Erfordernissen zur Erreichung der Ptoiele auszurichten. Sofern nicht
andere Zielstellungen des Naturschutzgro3projetéegegen sprechen, ist die Nut-
zung zu extensivieren, z. B. durch Umwandlung vakeékn in Extensivgriinland und
extensive Nutzung von derzeit intensiv genutztenintand. Die Anwendung von
Dunge- und Pflanzenschutzmitteln ist an die Zielsejen des Vorhabens anzupas-
sen oder ggf. auszuschliel3en.

Im Hinblick auf die langfristige Sicherung und Emtitung des Kerngebietes ist sei-
tens des Landes dafir Sorge zu tragen, dass dig&laete Uberwiegend als Natur-
schutzgebiet gesichert werden. Die Auswahl undiilesatz geeigneter, ggf. alterna-
tiver Instrumente fur eine langfristige Sicherungr dProjektziele werden mit dem
Bundesamt fir Naturschutz (BfN) abgestimmt. Zigbalast, die Erreichung der im

PEPL festgelegten Schutzziele dauerhaft abzusichBem Handlungsbedarf und
-spielraum flr neue Schutzgebietsausweisungen lEaweiterungen bestehender
NSG soll im Rahmen des PEPL ermittelt werden. DidgAbe des PEPL ist dartber
hinaus, Konzepte und konkrete Vorschlage fur diantjtative und qualitative Um-

setzung der langfristigen Sicherung der Projelazzel entwickeln.

Im Kerngebiet liegen flunf Natura-2000-Gebiete (apkd.1.1). Die in der Tabelle 1.2 auf-
gefuhrten Teilziele des Projektes sind kongruenten Erhaltungszielen dieser Gebiete.
Die im PEPL dargestellten Planungsziele sind dgkeerell als ,,unmittelbar der Verwal-

tung der Gebiete dienend” einzustufen (vgl. aué4d &bs. 1 BNatSchG). Eine Dokumen-
tation zur Vertraglichkeit der Teilziele von chameagur mit den Erhaltungszielen der Na-
tura-2000-Gebiete befindet sich im Anhang 2.9.

Im Folgenden werden ausgewéhlte Erhaltungszielebdoffenen Natura-2000-Gebiete
stichpunktartig aufgefuhrt:

— Erhaltung grof3er unzerschnittener und stérungsalamsl- und Wasserflachen

— Erhaltung bzw. Entwicklung reich strukturierter ertolz- und baumartenreicher,

storungsarmer Walder (insbesondere Laubwaélder atieh Altholzanteilen in unge-
storten Raumen (Wespenbussard, Schwarzspecht, IRoti&chreiadler)

— Erhalt und Fdrderung alter Walder mit einem hoherneA rauhborkiger Baume (Ei-

chen, alte Buchen und Eschen) als Lebensraum fiiMiktelspecht

— Erhaltung stérungsarmer Moore und Stimpfe und pezntanOptimierung der Was-

serstande entsprechend dem jeweiligen Nutzungg§@umerwasserstande genutz-
ter Moore nicht unter >40 cm, ggf. Wiederherstajlwolcher Wasserstande, in rena-
turierten und nutzungsfreien Mooren ganzjahrig meddyleiche Wasserstande)

— Wiederherstellung nattrlicher und naturnaher Gruasbgrstande vor allem auf orga-

nogenen Wald- und Grinlandstandorten

— Erhaltung des Strukturreichtums in Feuchtlebenseiurfz. B. Gebulschgruppen,

Staudenfluren, Erlenbruchwalder in Niedermoorbéren)

— Erhaltung bzw. Wiederherstellung intakter Waldmaane -stiimpfe
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— Erhaltung der Kleingewéssersysteme

— Erhaltung von Wasser- und Landréhricht, insbesandger Verlandungsbereich des
Krummenhagener Sees

— Erhalt bzw. Wiederherstellung ausgedehnter SeggedeRund Schilf-R6hrichte
durch Sicherung dauerhaft hoher Grundwasserstande

— Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewasseamdst, der nachhaltig eine fir
fischfressende Greifvogelarten (Seeadler und digbbnde Fischadler) optimale
Fischreproduktion ermdglicht und die Verfugbarldgt Nahrungstiere sichert

- Erhalt und Wiederherstellung der natiirlichen Uhduihgsdynamik an FlieRgewas-
sern (Barthe)

— Erhaltung und Wiederherstellung natirlicher undumaher FlieR3gewasserstrecken
durch Erhalt und Foérderung der Gewasserdynamik (éiéia und Kolkbildung, U-
ferabbriiche, Steilwande etc.)

- Erhaltung und Wiederherstellung unbeeinflusstez3gewasser bzw. FlieRgewasser-
abschnitte mit einer entsprechenden Submersvegetati

— Erhaltung der offenen und halboffenen Landschaftstlee

— Erhaltung von stérungsarmen LandwirtschaftsflachenSicherung der Nahrungsfla-
chen von Kranichen

— Erhaltung der Griunlandflachen insbesondere durd¢eneikwe Nutzung (Mahwiesen
und/oder Beweidung); bei Grunlandflachen auf Nigd®or Sicherung eines hohen
Grundwasserstandes zur Erhaltung bzw. WiederhkensgeVon Feuchtlebensraumen,
insbesondere als Nahrungsflachen fir den Schreiadle

— Erhalt der Waldwiesen und des waldnahen Grinladdesh extensive Nutzung als
wichtigen Nahrungsraum fur den Schreiadler
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2 Lage, administrative und naturrdumliche
Gliederung, Grdé3e und Abgrenzung von Kern-
und Projektgebiet

Die Nordvorpommersche Waldlandschatft ist ein ausigetes Waldgebiet im Nordosten
Deutschlands westlich der Hansestadt Stralsund.Kmagebiet des Projekts hat eine
GesamtgroRe von 8.014ha und liegt innerhalb dewiclglamigen EU-
Vogelschutzgebietes. Als besonders waldreichemyrnaher Ausschnitt der Landschaft
Vorpommerns ist es hinsichtlich Reprasentanz, GdoRigkeit und Naturndhe von her-
ausragender naturschutzfachlicher Bedeutung. Dasmlech groRer&nter suchungsge-
biet, auf dessen Grundlage die ZustandsbeschreibutgniriKapiteln 3-9 erfolgte, ist fast
deckungsgleich zu dem EU-Vogelschutz-gebiet undtaiesine Groél3e von 16.675 ha
(siehe Abb. 2.1).

Das 507 km2 groRérojektgebiet der Nordvorpommerschen Waldlandschaft liegt im
Binnenland des Landkreises Vorpommern-Riugen, eblagits der bekannten Orte und
Wege. Es wird von 18 selbstandigen, zumeist klemdindlichen Gemeinden gebildet (s.
Tab. 2.1). In der nahen Umgebung befinden sich eg®Rind mittlere stadtische Sied-
lungsraume. In westlicher Nachbarschaft schliedt sias Umland der Universitats- und
Hansestadt Rostock an, im Osten befinden sich dieséktadt Stralsund als Zugang zur
Insel Rugen und die Universitats- und Hansestadif€vald. Im Stden wird die Grenze
des Gebietes durch die benachbarten Landkreiseoxorern-Greifswald und Mecklen-
burgische Seenplatte gebildet.

Das Gebiet der Nordvorpommerschen Waldlandschaftl wler Landschaftszone des
-vorpommerschen Flachlandes® zugeordnet. Dieseeise 15-20 km breite, ebene
Grundmoranenlandschaft im Nordosten Mecklenburge@omerns mit einer Gesamtfla-

che von 4.400 km2. Sie erstreckt sich, NW-SO véelad, aus dem Raum Damgarten-
Stralsund bis zur polnischen Grenze sudlich derkeciinder Heide. Im Stden der
Landschaftszone durchzieht das vermoorte, teilwaiskerere hundert Meter breite Grenz-
tal (die historische Grenzlinie zwischen Mecklerpund Pommern) mit dem Unterlauf
der Recknitz, dem Mittel- und Unterlauf der Trelmm Unterlauf der Tollense und dem
Gro3en Landgraben die Moranenlandschaft. Geterll wie Landschaftszone aul3erdem
durch das Tal der Peene. Das Projektgebiet gehérGmlilandschaft der ,Vorpommer-

schen Lehmplatten und darin wiederum zur Landgsbkafheit der ,Lehmplatten nérd-

lich der Peene” EsCHKEet al. 2003).

Das Kerngebiet wird grof3flachig durch das verzweeiglieRgewasser-System der Barthe
gepragt. lhre Quellzuflisse liegen suddstlich degg®allsees. Sie entwassert bei Barth in
den Barther Bodden der Dar3-Zingster-Boddenkelteoberirdisches Einzugsgebiet be-
sitzt eine Grof3e von 343 km2. Die Barthe hat emmkstlynamisches bis episodisches Ab-
flussregime. Kennzeichen fir diesen Typ sind ei@gtlcche bis sehr hohe innerjahrliche
Abflussdynamik und eine starke Neigung zum epistdia (instabilen) Abfluss. Die
Blinde Trebel, deren Einzugsgebiet im Raum FrangdRichtenberg beginnt — als Anfang
des Wasserlaufes gilt heute der Abfluss aus dert&iberger See — durchquert das Pro-
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jektgebiet nach Stden und entwéssert bei Tribseekei Trebel. Mit dem Borgwallsee
und dem Krummenhagener See liegen zwei gréf3ere $3ewdn Kerngebiet.

Die Kerngebietskulisse stellt mit 5.181 ha Wald $%3-lachenanteil) fir den Naturraum
der ,Lehmplatten nordlich der Peene” einen besadeldreichen Ausschnitt dar. Hier
stockt noch ein relativ hoher Anteil naturnahert sfuukturierter Laub- und Mischwalder
mit einer reichen Artenausstattung und einer grofelfalt an Standortbedingungen. Die
Bestandsstruktur in den Waldern ist Uberwiegendlgektet mit einem relativ hohen An-
teil an Baumen in der Altholzphase. Die groR3flaehiyValdbereiche mit ihren mosaikar-
tig wechselnden Standort- und Lebensraumverha#nissd die strukturierte Landschaft
mit ihren breiten Ubergangsbereichen zwischen Wiald Offenland beguinstigen insbe-
sondere das Brutvorkommen des Schreiadlers. I'Hdagwaldern am Recknitztal und im
Wald-Grinland-Mosaik des EU-Vogelschutzgebiets @Norpommersche Waldland-
schaft” britet ein bedeutender Teil der bestand$gdéten Schreiadlerpopulation von
Mecklenburg-Vorpommern und Deutschland.

Tabelle 2.1. Gemeinden im Projektgebiet.

Lfd. Nr. Gemeinde Amtsbereich Einwohner  (12/2008)
1 Ahrenshagen-Daskow Amt Ribnitz-Damgarten 2.088
2 Eixen Amt Trebeltal 830
3 Franzburg Amt Franzburg-Richtenberg 1.541
4 Jakobsdorf Amt Niepars 527
5 Karnin Amt Barth 241
6 Kummerow Amt Niepars 339
7 Lissow Amt Niepars 930
8 Millienhagen-Oebelitz Amt Franzburg-Richtenberg 370
9 Niepars Amt Niepars 1.918

10 Pantelitz Amt Niepars 740
11 Richtenberg Amt Franzburg-Richtenberg 1.417
12 Schlemmin Amt Ribnitz-Damgarten 304
13 Semlow Amt Ribnitz-Damgarten 781
14 Steinhagen Amt Niepars 2.619
15 Trinwillershagen Amt Barth 1.304
16 Velgast Amt Franzburg-Richtenberg 1.931
17 Weitenhagen Amt Franzburg-Richtenberg 258
18 Wendorf Amt Niepars 1.020

In die Waldbereiche sind viele Wasser fuhrende edesumpfte Senken eingebettet. An
die Walder grenzen haufig Feuchtgriunlandflachee. Eauchtwalder sind durch Staunésse
und hoch anstehendes Grundwasser gepragt. Im leenBareich befindet sich mit dem
Endinger Bruch ein ausgedehntes Bruch- und Sumgdfehliet von mehreren Hundert
Hektar Grol3e. Das Spektrum der Moore im Kerngetaeht von kleinen, sauren Arm-
mooren mit Torfmoosrasen Uber mesotroph-saure Yfgg&ingsmoore bis hin zu grof3fla-
chigen, nahrstoffreichen Verlandungsmooren. Derrfimennahe Wasserhaushalt ist
zwar in den landwirtschaftlich genutzten Bereiclied in den Waldern mit Komplexme-
liorationsgraben verandert, die kleinen Waldtiimpad die zeitweise vernassten Feucht-
waélder werden jedoch nach wie vor von einem weigehnaturnahen Wasserregime ge-
pragt. Besonders das kleinraumige Mosaik unterdtbie ausgebildeter hydrologischer
Verhéltnisse entspricht weitgehend den urspriinghiddaturraumbedingungen.
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Legende:

[ vemgeniet

|:| Untersuchunosgehbist
Projekt oebiet
Wialdanteil Kemoebist

Schreiadler-Offenland, Suchraum

Abbildung 2.1. Kerngebiet, Untersuchungsgebiet und Projektgebiet Nordvorpommersche Waldlandschaft.
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Wie in Abbildung 2.1 ersichtlich, gliedert sich diéerngebiet der Nordvorpommerschen
Waldlandschatft in 4 Teilkerngebiete:

- |: Recknitztal

- II: Walder im westlichen Kerngebiet (a: BuchenhpbstTodenhéger Holz)
— lll: Wélder um Barthe und Endinger Bruch

— IV: Walder und Seen im 6stlichen Kerngebiet.

Das Kerngebiet beinhaltet die Teile des Untersugbgebietes, die eine hohe Dichte an
naturschutzfachlich wertvollen Malinahmeflachen winer hohen Umsetzungswahr-
scheinlichkeit besitzen. Es weist neben einem Wadidlavon 65 % auch 26 % Offenland-
flachen mit Suchrdumen fir UmsetzungsmaflinahmerkEatwicklung von Schreiadler-
Nahrungshabitaten auf.

Das 1.665 ha umfassende Kerngebiet | wird zur GAoreh den grol3en Talmoorkomplex
der Recknitz mit seinen Extensivgrinlandflachenhd®iit- und Riedbestdnden, seinen
Weidengebuschen, Erlenwaldern und den naturnahameBwaldern im Hangbereich
eingenommen. Ein hochwertvoller Biotopkomplex ias daturnahe Kerbtal des Triboh-
mer Bachs, eines innerhalb des Kerngebiets gelaegénftusses der Recknitz. Das Ziel
kunftiger UmsetzungsmalRnahmen ist der Erhalt dgé@hniet vorkommenden 6 Schreiad-
lerreviere. Im Fokus steht neben einem Erhalt aéwreadler-Brutwélder im Talhangbe-
reich Uber dauerhaften Waldprozessschutz auch deitEler extensiven Grunlandwirt-
schaft auf den Nahrungshabitatflachen des Adler§aimoorbereich.

Das 2.453 ha grof3e Kerngebiet Il teilt sich in delflachen lla (Buchenhorst) und llb
(Todenhager Holz). Im Wald-Grinland-Acker-Mosaikr &389 ha grof3en Teilflache
Buchenhorst befinden sich in einem weiteren Cludtebesetzte und ein unbesetztes
Schreiadlerrevier. Ziel kinftiger UmsetzungsmalRnamist der Erhalt und die Stabilisie-
rung dieser 5 Reviere. Im Fokus steht neben deraltedler Schreiadler-Brutwalder tber
einen Zeitraum von mindestens 30 Jahren auch dwiékhung einer extensiven Grin-
landwirtschaft in den Offenlandflachen zur Verbessg der Jagdmaoglichkeiten des Ad-
lers. Die 64 ha grof3e Teilflache Todenhéger Hofré&asentiert einen charakteristischen
Ausschnitt der strukturreichen Waldgesellschaftea destlichen Kerngebiets mit ihren
kleinraumig wechselnden Standortverhaltnissen.\Baldbereich ist nur verhaltnismafig
schwach entwéssert und vereint auf seiner Flactoldwalder, Eschen-Buchenwalder,
Grol3seggen-Erlenbricher und Moorbirkenbricher. Kieftiger Umsetzungsmaflinahmen
in diesem Teilgebiet sollte es sein, die geplantbofzinsel von 14 ha Groél3e durch eine
Arrondierung benachbarter Flachen zu einer Natuipakelle zu entwickeln und dauer-
haft aus der Nutzung zu nehmen.

Das 2.201 ha gro3e Kerngebiet Il weist auf 90 % Flache strukturreiche Laubwalder
auf grundwassernahen Standorten auf. Im Mittelplgikiftiger Umsetzungsmaflinahmen
stehen mit der Einrichtung einer Naturwaldparzetid der Einrichtung von Altholzinseln
Malinahmen zum Waldnaturschutz. Im Endinger Bruiciene nacheiszeitlich vermoorten
Beckenensemble mit feuchten Erlenwaldern und naEskm-Eschenwéldern sowie im
Jakobsdorfer Hals mit seinen Erlen-Eschenwaldefroeganischen Béden sollen durch
den Einbau von Staueinrichtungen in Entwasseruagsgr auf tber 400 ha Flache natur-
nahere Wasserstande erreicht werden. Im NordeiKeegebietes befindet sich mit den
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Schreiadlerrevier Rad ein weiteres Revier, desssrihhgshabitate durch die Etablierung
extensiver Grinlandwirtschaft verbessert werdelesol

Das 1.695 ha grol3e Kerngebiet IV umfasst die begiteBen Seen Krummenhagener See
und Borgwallsee mit den westlich daran angrenzeidaidern. Beide Seen sind als Rast-
, Ruhe- und Durchzugsgebiet fur Zugvogel von grdieateutung; der Krummenhagener
See, ein unbetretbares Verlandungsmoor, ist mieseRohrichten, Rieden, Feuchtgebii-
schen und Erlenwaldern zusatzlich ein hochwertvd@letopkomplex. In den an die Seen
angrenzenden Waldern befinden sich neben kleinewischenmooren auch grof3e
eutrophe Flachvermoorungen, die im Fokus kinftidafinahmen zur Wasserstandsopti-
mierung stehen. Daruber hinaus ist in den WaldesrEdhrichtung zahlreicher Altholzin-
seln geplant. Das Schreiadlerrevier Moysall, eibasetztes Revier mit hohem Potential,
soll durch die Entwicklung der Nahrungshabitatfiéchso stabilisiert werden, dass der
Adler den Brutplatz dauerhaft wiederbesiedelt.

Innerhalb der Phase Il sollte gepruft werden, dgeioden Flachenarrondierungen im Zu-

ge einer weiteren Kerngebietsanpassung aus faehlichd umsetzungstechnischen Grin-

den notwendig erscheinen und realisiert werden &bdnn

(1) Zur Optimierung des Schreiadlernahrungshabitatesd@n ehemaligen Brutplatz

Moysall wird vorgeschlagen, die Grenze des Kerrgjeli IV bis zum Ende des
Waldgebietes nach Westen zu verschieben. Die Andeder Bewirtschaftung wird
als wichtige Bedingung fur eine Wiederbesiedlung Beutplatzes Moysall angese-
hen.

(2) Die Wachtelkonig-Ausgleichsflache des SBA Stralswestlich der Strafl3enbriicke
Obermutzkow kdnnte aufgrund ihrer eindeutigen Zveeskimmung fir den Arten-
schutz sowie als Puffer fur Wasserstandsoptimiesnnign Endinger Bruch in das
Kerngebiet Il integriert werden.

In der Tabelle 2.2 werden die einzelnen Teilkermgtebmit ihren statistischen Angaben

vorgestellt. Die genaue Abgrenzung von Kerngeletersuchungsgebiet und Projektge-
biet ist der Karte 2 im Anhang 1 zu entnehmen. BEnebleme und Gefahrdungen des Ge-
samtgebietes, die Schutzwirdigkeit und Schutzbadkieit seiner Teilbereiche sowie die

flachenkonkreten Schutzziele, Sicherungsmechanisvaf3inahmen und ihre Kosten

werden in den Kapiteln 6—-14 des PEPL ausfihrlicgeitellt und erlautert.

Die wasserwirtschaftlichen Planungs- und Wirkungsré (das Bearbeitungsgebiet des
Sondergutachtens Wasserwirtschaft) decken sich wdge Kopplung an Einzugsgebiete
nicht vollstandig mit dem Kerngebiet (siehe Abl2)2.
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Planungsraum Kilometer
T Gewassernetz \:’ Grenzen der Teileinzugsgebiete % Kerngebiet

- Seen Teileinzugsgebiet der Barthe bis Héhe Schuenhagen (Ebene 1) % Untersuchungsgebiet y
- Ortschaften % Teileinzugsgebiet der Barthe zwischen Borgwallsee und Schuenhagen (Ebene 2) % Projektgebiet A

Abbildung 2.2. Wasserwirtschaftliche Planungs- und Wirkungsrédume.

i-l'n Greifswald T

2012



22

chance.natur — Bundesforderung Naturschutz

Tabelle 2.2. Statistische Daten zum Gesamt-Kerngebiet der Nordvorpommerschen Waldlandschaft und seinen 4 Kerngebietsteilen.

Kerngebietsteil Gesamt-Kerngebiet Kerngebiet | Kern  gebiet Il Kerngebiet IlI Kerngebiet IV
Flachenanteil GroRRe Anteil GroRRe Anteil Grofe Antei | GroRRe Anteil GroRRe Anteil
Grol3e Kerngebiet 8.014 ha 100 % 1.665 ha 100 % 2.453 ha 100 % 2.201 ha 100 % 1.695 ha 100 %
Waldanteil 5.181 ha 65 % 904 ha 54 % 1.154 ha 47 % 1.971 ha 90 % 1.152 ha 68 %
gﬁgﬁ;ﬂfgo‘cfe”'a”d' 2.097 ha 26 % 748ha  45% 1.230 ha 50 % 119 ha 5% — —
gﬁmgggleetrf’gf'}gman g 5.916 ha 74 % 917ha  55% 1.223 ha 50 % 2.082 ha 95 % 1.694ha 100 %
NSG-Anteil gesamt 2.765 ha 35% 1.581 ha 95 % — — 426 ha 19% 758 ha 45 %
davon NSG bestehend 1.709 ha 22 % 977 ha 59 % — — — — 732 ha 43 %
davon NSG-Vorschlag 1.056 ha 13 % 604 ha 36 % — — 426 ha 19 % 26 ha 2%
LSG-Anteil 3.764 ha 47 % 636 ha 38 % — — 2.196 ha 100 % 932 ha 55 %
FFH-Antell 5.826 ha 73 % 1.547 ha 93 % 1.073 ha 44 % 2.010 ha 91 % 1.196 ha 1%
SPA-Antell 7.875 ha 98 % 1.570 ha 94 % 2.423 ha 99 % 2.199 ha 100 % 1.683 ha 99 %
pntel geplanier 1.115 ha 14 % 77 ha 5% 279 ha 11 % 596 ha 27 % 163ha  10%
pnteil zusauzlicner 492 ha 6 % 163ha 10 % 107 ha 4% 116 ha 5 % 106 ha 6 %
Anteil flankierender 1.035 ha 13 % 787ha 47 % 163 ha 7% 27 ha 1% 58 ha 3%

Flachen

Kapitel 1 bis 4 — Bestandsaufnahme



Nordvorpommersche Waldlandschaft — Pflege- und Entwicklungsplan 23

3 Gesellschaftliche Rahmenbedingungen

3.1 Kulturhistorische Entwicklung und
Nutzungsgeschichte

3.1.1 Allgemeine Landnutzungs- und Forstgeschichte

Das heutige Mecklenburg-Vorpommern war wahrendstiavischen Siedlungsperiode ein
dinn besiedeltes Land. Sein Charakter wurde duash,d unbedingte Vorherrschen von
Waldungen, Mooren und Sumpfen* bestimmt, ,,.. besonders war die nordliche Zone
des Landes ein fast zusammenhangendes Wildnisgelaistnur sporadisch von meist
kleineren Kultur- und Siedlungsinseln durchsetzt wa (M AGER 1955: 20).

Die Veranderung des geschilderten Landschaftsbibégsnn um 1100 mit der gezielten
und geforderten Einwanderung west- und mitteleusap@r Siedler. Diese hatten im

Vergleich zu den im Gebiet ansassigen Slawen disdse Technologie und Erfahrung im
Ackerbau und siedelten weniger auf den leichtend8ddden. Die besseren Gerate er-
madglichten die Bodenbearbeitung auf den mit Laubesil bestockten Grundmoranen.

Die Neusiedlung und Urbarmachung des Landes, dimdang und das Anwachsen von
Stadten, Dorfern, Klostern und Gutern, aber voerallder wegen steigender Bevolke-
rungszahlen zunehmende landwirtschaftliche Flaokdetd waren die Ursache fur die

grof3en Rodungen des 12. bis 19. Jahrhunderts.

Veranderte landwirtschaftliche NutzungsverfahrettemaEinfluss auf die Entwaldung des
Landes. Feste Grenzziehungen zwischen bewaldetérunipewaldeten Flachen in der
Landschatft existierten nicht. Man unterschied nmisehen ,,Ackerland“ und ,nicht urba-
rem Land“. Zu der letzten Kategorie rechnete mandWwiruch, Moor, Heide und wistes
Ackerland (£HMIDT 1991 zitiert bei RUGER 2006), das alles war zugleich auch die vom
Vieh beweidete Flache. Die Erzeugung von Nahrunigsimizur Versorgung der im Lan-
de lebenden Bevolkerung stand im Vordergrund @lemuhungen. Solange genigend
Waldflachen zur Verfigung standen, nahm man awedieeine Ricksicht. Infolge der
geringen Ertrage und des hohen Eigenbedarfs deerBairtschaften war der Flachen-
verbrauch fur den Ackerbau sehr hoch. Auf dem Wiald wiisten L&ndereien lastete der
Bedarf der Viehwirtschaft fur Weide- und Mastflanohe

Die ackerbaulichen Produktionsverfahren basiertghemmer natirlichen Anreicherung
und Ergadnzung der Humus- und Nahrstoffverlusteld&mache und natirliche Reproduk-
tion. Da nicht ausreichend organischer Dinger znflgung stand, fehlte er auf den Au-
Renfeldern vollig. Die angewandten Ackerbauverfahkennten die Nahrstoffverluste
durch Auswaschung und Né&hrstoffentzug nicht erset@ee Boden verarmten in der O-
berschicht entsprechend der Bodenqualitat friher splater. Sie mussten aufgegeben und
durch Rodung neuer Waldflachen ersetzt werdenalbém Ackerbdden lberliel? man der
Sukzession. Die vorhergehende Bestockung und ibistungskraft konnten jedoch in den
seltensten Fallen und wenn, dann nur auf den begsestoff- und wasserversorgten Bo6-
den wieder erreicht werden.
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Der Wald blieb nur noch auf den landwirtschaftliodngeeigneten Flachen erhalten.
Gleichzeitig verschlechterte sich der Zustand d@bhebenen Walder durch deren Nut-
zung als Viehweide. Hinzu kam ein stéandig wachserttdzbedarf fir den Bau in Dor-
fern und Stadten, den Schiffbau, als Brennholz s@uir Gewinnung von Pottasche und
Holzkohle. Besonders wertgeschatzt wurde das HelZtthen, wahrend das Buchenholz
eine untergeordnete Rolle spielte. Eichenholz wuatie Bauholz fir den Haus- und
Schiffbau verwendet, zudem spielten Eichen bei 8ehweinemast im Rahmen der
Waldweide eine zentrale Rolle. Die Eiche war besomidn Mittel- und Niederwald we-
gen ihres guten Austriebsvermdgens als Stockauwsgsdehr begehrt. Buche hingegen
wurde als Brennholz, zur Kohle- und Pottaschegewigrsowie zur Mast und Waldweide
genutzt. Da die Feudalherren und Bauern in der kégtirdie freie Verfigung tber ihre
Waldflachen hatten, richteten sich der Holzeinsghlad die Intensitat der Beweidung
ganz nach den wirtschaftlichen Bedurfnissen. Eimgpflichtung zur Aufforstung und
Pflege von Waldflachen gab es nicht. Kahl gesclagélachen wurden zu Acker- und
Weideland. Im Bereich der Kiste und schiffbarensg&) der Stadte und in der Nachbar-
schaft von Glashitten und Teertéfen wurde das Efatierbald knapp. Bis zum Dreil3ig-
jahrigen Krieg wurde ein gro3er Teil der Gemarkumgerodet (IRUGER 2006).

Die Verringerung der Waldflache, die unpfleglich@aMhutzung und die grof3e Anzahl an
Holzdiebstahlen und Jagdvergehen fuhrten dazu, dlasSigentimer ihren Wald vor ei-
ner weiteren Zustandsverschlechterung und insbesendor unberechtigtem Zugriff
schitzen wollten. Deshalb setzten die Landeshaaieon relativ frih Forst- und Jagdauf-
seher ein. Aus den geschichtlichen Zeugnisseruigintnehmen, dass es in Vorpommern
bereits im 15. und 16. Jahrhundert Schutzbeauérigtden Wald gab, deren Aufgabe es
war, die Walder des Landesherrn vor unberechtigteergriffen zu schiitzen, Einfluss auf
die sparsame Verwendung von Holz und auf den Sctut2Naturverjingung zu nehmen.

Nach dem Ende des Dreif3igjahrigen Krieges war Pammerwistet. Viele landwirt-
schaftliche Flachen lagen brach. Die Bevolkerungdezimiert und durch Plinderungen,
Kriegskontributionen und wechselnde Einquartierumgertschaftlich am Ende. Die na-
turliche Wiederbewaldung der Flachen indes wartrscherheblich, wie es der Riickgang
der Bevolkerung erwarten lieR ACHEN 1970 zitiert bei S8HMIDT 2006a). Fur Schwe-
disch-Pommern (ohne Rigen) konnte nach AuswertesgMhtrikelwerkes fir ca. 1700
ein Waldanteil von 24,8 % errechnet werdegcH®IDT 2006a, KRUGER 2006). Der Zu-
wachs der Waldflache reichte aber nicht aus, umddieh Ubernutzung im Wald ange-
richteten Schaden wertmafig auszugleichen. Die Adswg ergab auch, dass wenigstens
30 % der Gemarkungen in Schwedisch-Pommern niohit &bsreichend Holz verfigten,
um ihren Bedarf zu decken. Die Beschreibungen @edizermesser zeigen deutlich den
schlechten Zustand der Waldflachen auf. Als Belspierden nach @RSCHMANN (1948,
zit. bei KRUGER2006) genannt:

- Bussin: ,Eichwald, der notdtrftig Brennholz liefeB@er Wald ist durch die anwoh-
nenden Bauern sehr verdorben.”

— Pennin: ,Wald zur Notdurft flir Zaun- und Brennhde Bauern fahren viel kleines
Holz nach Stralsund.*”

Es gab aber auch andere Beispiele (ebenfalls narBAEEMANN 1948):
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- Endingen: ,Uber % der Flur nimmt der Wald ein, titiegend Bruchwald. Schéner
Eichen- und Buchenwald im Westteile... Aus dem Wadwilt der Pensionarius das
nétige Brennholz und 4 Buchen zum Ausbessern s@eeites. Im Ubrigen hitet ein
Schitze den Wald. Die Waldmast behélt sich dieddbatft vor. Bei voller Mast kon-
nen 200 Schweine fett gemacht werden.”

- Moysall: ,Weide und Wald im Uberfluss, so dass Hedzkauft werden kann.*

— Elmenhorst: ,Wald und Weide reichlich, im Wald Udleischone grol3e Eichen, die
vielen Schweinen Mast geben.”

Der Laubwaldanteil in der Oberforsterei Schuenhagetnug um 1700 rund 99 %. Die
Tabelle 3.1 gibt eine Ubersicht tiber die Baumanteike an der Gesamtwaldflache der
Oberforsterei zu dieser Zeit im Vergleich zum J2000.

Tabelle 3.1. Baumartenanteile an der Gesamtwaldflache der Oberforsterei bzw. des Forstamtes
Schuenhagen mit Privatwald um 1700 und 2000 (nach ScHMIDT 2006Db).

Baumart 1700 2000
Eiche 65,3 % 14,2 %
Buche 4,9 % 14,5 %
Hartlaubholz (Esche, Ahorn, Linde, Hainbuche; Kirsche u. a.) 3,1% 18,4 %
Weichlaubholz (Erle, Birke, Weide, Hasel) 24,0 % 26,8 %
Busch 1,1% —
Kiefer 0,1% 6,2 %
Fichte — 15,2 %
Larche — 4.4 %
Sonstiges Nadelholz — 0,3%

Zahlungen aus den Jahren 1794-1797 belegen, dads i@berforsterei Schuenhagen
rund 2.600 ha Waldflache mit Eichen bestockt wavesyon 74 starke Eichen je Hektar
einen Brusthéhendurchmesser Gber 30 cm hatten (8c2®06b). Die Eiche wurde im
Mittelalter entsprechend ihrer Bedeutung als emz;umart durch Pflanzung und Be-
wirtschaftungsmalBnahmen gezielt gefordert. Sehntdi@aren zu diesem Zeitpunkt die
Eichenbestéande jedoch nicht bestockt. Zudem handedt sich meist um Eichen-
Mischwalder. Die Buche konnte sich in spaterenRiamlerten infolge ihrer biologischen
und wirtschaftlichen Vorteile gegentber der Eicliectisetzen. Die Harthdlzer waren um
1700 hauptsachlich in den Feldgehdlzen verbrdiiese wurden in den meisten Fallen im
18. und 19. Jahrhundert gerodet. In den Waldewrbéh sie als Mischholzarten erhalten.
Hartlaubhdlzer in den Waldern wurden um 1700 ngditennt erfasst, sondern sind unter
der Sammelbezeichnung Eichen-Mischwald subsummiig. Weichlaubhdlzer (Erle,
Birke, Weide und Hasel) stockten vorwiegend aukaadis feuchten anmoorigen Stand-
orten. Diese Flachen wurden nach der Abschaffumgvdaldweide im 19. Jahrhundert
vielfach fur die Neuanlage und Erweiterung von \Wieand Weiden gerodet, jedoch blieb
ihr Gesamtanteil in Schuenhagen im Wesentlichertlgl®ie Kiefer spielte auf den gut
nahrstoffversorgten Boden der Oberforsterei um 1k&lfe Rolle. Sie kam insbesondere
auf armeren Standorten im Rahmen der Wiederaufiogston Odland und devastierten
Ackerflachen zum Einsatz, wahrend Fichte, Larcha sonstige Nadelbaume vielfach auf
alten Waldbdden (im Rahmen der Umwandlung von LawmbNadelholzstandorte) ange-
baut wurden.
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Eine Forstverwaltung lasst sich in Schwedisch-Pomnseit Mitte des 18. Jahrhunderts
nachweisen. An der Spitze der Forstverwaltung seaméberjagermeister. Ihm waren die
Forsten und die Jagd anvertraut. Ein Jagdsekragdirdie Jagd- und Forstpolizeirechte
ausubte und fur die Kronforsten und Domanen zuggawdr, stand ihm zur Seite. Zur
Wahrung der forstlichen Belange waren Holzférstegesetzt. Fur die Waldeinteilung
wurden in Schwedisch-Pommern von alters her Bemaifjen genutzt, welche die Nut-
zungsrechte charakterisierten. Im Forsteinrichtuegk der koniglichen Oberforsterei
Schuenhagen von 1831 werden diese Nutzungskataguaieh KRUGER (2006) wie folgt
charakterisiert:

- Kronwdalder ¢.B. Kronwald bei Schuenhaggen ,Séamtliche Walder Neu-
Vorpommerns waren privates Eigentum des Koénigs Somwveden. Von diesen wa-
ren die Kronwalder besonders reserviert als solahe,welchen den Untertanen kein
Mitnutzungsrecht irgendeiner Art zustand. Diesellsetiten aul3er als besonderes
Jagdrevier, wo das Rot- und Schwarzwild der Ruhgewebesonders gern Stand zu
fassen pflegte, dazu dienen, den Bedarf der Fldie,Artillerie und fir Befesti-
gungswerke an Eichenholz zu befriedigen. Es waeshalb zu Kronwéldern die am
vollsten und mit den besten Eichen bestandenenflatsen ausgewahlt, in denen
das Unterholz den Heidereitérau Strauchholz diente, bei weitem aber nicht voll-
standig genutzt werden konnte."

- Hufenholzer £.B. Todenhager, Langenhanshéager, Schlemminer oéemlWolfsha-
gener, Starkower, Bussiner, Martensdorfer und Niedézkower Holg ,Hufenhol-
zer endlich waren die den angrenzenden Doméanemguiter Bauerndorfern zugeteil-
ten und diesen zugleich verpachteten Waldflachemalchen den Pachtern die Be-
nutzung des Strauchholzes zu Zaun- und Brennholz di@ Viehhitung zustand.
Zugleich dienten die Eichen in den Hufenhdlzernigikch zur Befriedigung des
Gutsbedarfes, um zugsweise zur Instandhaltung msp. Neubau von Gebauden,
dann aber auch zu Pfahleichen, davon bei der daibathen Art der Koppelbefrie-
dungen nicht geringe Mengen alljahrlich gebrauatden.”

- Gehage 4. B.Gehager Holz westl. der Bornhe)dgUnter Gehage verstand man die in
den Hufenholzern besonders abgesteckten Orte, svelabh der Bestimmung des
Oberjagermeisters wegen des darin vorhandenen ridafschlages fur die Folge
vollstandig geschont werden sollten, so dass dierftimen sich nicht blof3 der Vieh-
weide, sondern auch der Unterholznutzung darinadtett sollten.”

In der Praxis wurden diese Grundsatze der Waldngtxon der Bevdlkerung lange Zeit
nicht akzeptiert. Die Holzforster und Heidereitearen meist nicht in der Lage, ihre Auf-
gaben zur Bewirtschaftung der Kronwélder und Gelsmeie zur Beaufsichtigung der
Hufenholzer zu erfillen. Sie waren von der Revi@gr und wegen mangelnder Ausbil-
dung vodllig tberfordert. Eine Folge davon war, ddissDomanenpachter zu ihnrem Vorteil
wirtschafteten und der Holzdiebstahl Gberhand nabowird berichtet, dass die Bauern

In Schwedisch-Pommern beaufsichtigten in diesértX@zforster und Heidereiter die Kronforsten, die
Waldflachen der Doméanen bewirtschafteten die Pécbie Heidereiter besal3en nur Mitspracherecht bei
der Bewirtschaftung des Hoch- und Oberholzes déteMiélder. Das Unterholz bekamen uneinge-
schrankt die Landwirte. ($iMIDT 2006a).
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des Dorfes Berthke aus dem Jakobsdorfer Holz imeJBhl7 ca. 200 Eichen entwendeten
(KRUGER2006).

Die Rodung der Waldflache wurde auch im 18. Jahibttrfortgesetzt. Die Eingriffe wa-
ren so stark, dass sich Schwedisch-Pommern ab ME$el8. Jahrhunderts nicht mehr
selbst mit Holz versorgen konnte, sondern Bau-Brehnholz aus benachbarten Gebieten
einfihren musste. CBIMIDT (2006a) weist in der Oberforsterei Schuenhagen cheis
1700 und 1818 einen Ruckgang der Waldflache um02@0durch Rodungen und in Wie-
sen umgewandelte BI6Ren nach. Das war der stakabgriickgang in den 10 damaligen
Oberforstereien und Stadtwéldern Neuvorpomnterben niedrigsten Stand der Bewal-
dung hatte Neuvorpommern um 1867 mit 14,8 % erte{eihnGEN 1867, zitiert bei
ScHMIDT 2006a). Oberforstmeister Smalian, der 1827 zumeLeler Forstverwaltung im
Regierungsbezirk Stralsund berufen wurde, liel3 adwvaa 1827 und 1848 in den Waldern
des Regierungsbezirkes eine Forstvermessung urstirfv@ntur durchfiihren sowie erste
Umtriebsplane erstellen. Eine Flachenberechnungberdass die Waldflache des konig-
lich preuf3ischen Forstreviers Schuenhagen 4.6083mehe Morgen (1.177 ha) grolRer
war, als bisher angenommen. Zuvor hatte man wesleailge Angaben tber die GroRe der
Waldflachen noch Uber deren Holzvorrat, zumal &b durch fortwahrenden Tausch mit
landwirtschaftlichen Flachen anderte. In den Bbgsméanen wurde bestimmt, dass die
Mehrzahl der Hufenhdlzer, so es die Bodenverhd&gnsulielRen, auf Hochwaldbetrieb
umgestellt wurde, so wie es in den Kronforsten sdaage der Fall war. Der Niederwald
sollte nur noch auf die Briicher beschrankt bleib€ahlflachen und BloRRen sollten bei
jeder Betriebsart aufgeforstet werderrR(IGER 2006). In der Oberférsterei Schuenhagen
waren im Jahre 1852 aus friheren unaufgeforstetehlskhlagen immerhin 962 ha
Raumden und 230 ha Bl6RRen vorhanden. Das maclgesast 20 % der Holzbodenfla-
che aus. lhre Aufforstung wurde jedoch von den Dmn@achtern wegen der ausgeubten
Waldweide hintertrieben ($imIDT 2006a).

Die Vielzahl alter Forstberechtigungen, die zuml Teich aus der Zeit der slawischen
Besiedlung stammten, war ein Haupthindernis furEhéwicklung der Forstwirtschatft in
Neuvorpommern und Preuf3en. Im Jahre 1850 wurder diaseso genannte Ablosegesetz
erlassen, das eine Trennung von land- und forswtigftlich genutzten Flachen vorsah.
Als Ablésung kamen Land- oder Geldabfindungen eger Das Land musste den Berech-
tigten holzfrei Ubergeben werden, damit es landefraftich genutzt werden konnte
(KRUGER 2006). Mit der Regulierung und Neuordnung der fFelcken war jedoch zu-
nachst erst einmal eine neuerliche Verringerung/aidflache durch Rodung verbunden.
Die Oberforsterei Schuenhagen trat in dieser ZeiWaldparzellen mit einer Gesamtfla-
che von 374 ha an die Domanen ab, wovon 227 had&lélien waren. Zusatzlich muss-
ten 147 ha Niederwaldflache gerodet werden. Zugleiarden die Domé&nen angehalten,
die so genannten Nebenweiden und AulR3enfelder aRatsverwaltung zur Aufforstung
abzutreten. Nach der Doméanenregulierung legte maser Oberférsterei Schuenhagen
86,5 ha Eichenkulturen und 546 ha Nadelholzkultumen(SHMIDT 2006a). Durch die
Aufgabe von isoliert liegenden Feldgehdlzen undUhewandlung von kleinen Waldfl&-
chen an der Grenze zu landwirtschaftlichen FlachreRahmen der Flurneuordnung und

® Als Neuvorpommermvurde in PreuRen der 1815 von Schweden erworbet@®mmerns nérdlich der
Peene bezeichnet.
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des Flachentauschs wurde die Grenzziehung zwisébest- und Landwirtschaft verein-
heitlicht. Insgesamt trug der Prozess dazu beiEdigvicklung einer intensiveren Land-
und Forstwirtschaft zu férdern.

Die politische und wirtschaftliche Entwicklung dasichsten Jahrzehnte brachte fur beide
Wirtschaftszweige erhebliche Veranderungen mit,sicm denen die Forstwirtschaft je-
doch am meisten profitierte. In allen Landestekam es zu grol3flachigen Wiederauffors-
tungen, von denen die meisten im 19. Jahrhundstfestden. Aber auch in den 20er und
30er Jahren des 20. Jahrhunderts fanden noch Atuffggen im Landeswald statt. Seit
dem Zweiten Weltkrieg gab es nur noch geringfugigganderungen der Waldflache.
Neuaufforstungen waren erst wieder seit den 193&leren zu verzeichnen.

3.1.2 Vergleich historischer Kartenwerke

Informationsquellen und Methoden. Um die Landnutzung friherer Jahrhunderte zu un-
tersuchen und mit heutigen Daten zu vergleicherrdem verschiedene historische und
aktuelle Kartenwerke herangezogen. Als Hauptrefethenten die Preul3ischen Urmess-
tischblatter, von denen 7 Blatter, die das Untdrangsgebiet abdecken, georeferenziert
wurden. Hierbei entstanden leichte Verzerrungenndeh ist eine hinreichende Uberein-
stimmung mit heutigen Kartenwerken gelungen. Auf Geundlage dieser Rasterdaten
wurde die dort abgebildete Landnutzung digitaltsigrd in Wald, Griinland, Acker, Sied-
lungen, Stillgewasser, FlieRgewasser sowie StradenWege unterteilt. Da die Legen-
deninstruktionen der Musterblatter zu den Preuisdbrmesstischblattern von den dama-
ligen Zeichnern im Detail unterschiedlich umgesetrirden, war die Interpretation der
Signaturen nicht immer eindeutig méglich. InsbesvadSignaturen, die Information zur
Feuchte des Bodens geben, sind sehr divers gésg&dtéieRen sich im Grunland nur die
Abstufungen ,trocken/frisch* und ,feucht* (nicht Inér definiert) sicher voneinander un-
terscheiden. Eine Differenzierung der Walder naetitigen Gesichtspunkten liel3en die
Messtischblatter nicht zu. Es konnte lediglich eureterscheidung in dichte und lichte
Waldbestande vorgenommen werden. Ein weiteres &robkreitete die sichere Ausgren-
zung der Biotoptypen Bruchwéalder und Moore. Hiesserden Flurstiicke mit den Namen
,Bruch® oder ,Moor* unter diesen Kategorien aufgemoen. Eine dartber hinaus gehen-
de Bestimmung beider Biotoptypen war auf Grund wweinheitlichen Signaturen nicht
sicher moglich. Es kann daher vorkommen, dass Stemddie zu jener Zeit Bruchwald
oder Moor waren, aber nicht als solche angesehengekennzeichnet wurden, nicht be-
ricksichtigt sind. Die so gewonnen Daten wurdenduaitBiotop- und Nutzungstypenkar-
te aus dem Jahr 1991, der forstlichen Standortkenel969, der Geologischen Oberfla-
chenkarte von 1957/1970 sowie aktuellen topograpkis Karten im Mal3stab 1:25.000
verglichen. Der Vergleich ist nur mit einer gewisgeenauigkeit moglich, da die heutigen
Daten wesentlich umfangreicher und exakter sindl@saus den historischen Kartenwer-
ken abgeleiteten. Das gilt insbesondere fiur dieHdiberechnungen auf Grundlage der
georeferenzierten Preul3ischen Urmesstischblattéfeirgleich zur BNTK von 1991. Wei-
tere lokale Vergleiche zur historischen Landnutzungden mit Hilfe der Schwedischen
Matrikelkarten und topografischer Messtischblasies dem spaten 19. Jahrhundert vorge-
nommen.
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Ergebnisse. Die Analyse historischer Kartenwerke kann aufse$ileiche Informationen
Uber die Entwicklung und heutige Gestalt der Lahd#idiefern. Dies ist insbesondere im
Hinblick auf das Verstandnis der Lage und Vertalireutiger Biotop- und Nutzungsty-
pen und fur die Entwicklung eines landschaftlichezitbildes im Untersuchungsgebiet
von Interesse. Den altesten Vergleich zur heutlgemdnutzung liefern die Schwedischen
Matrikelkarten, die in den Jahren 1692 bis 170&tantlen, nachdem Vorpommern im
Dreil3igjahrigen Krieg unter schwedische Herrscgafallen war. Die Blatter dieses Wer-
kes sind Uberwiegend in einem Mal3stab von ca. A08dgezeichnet und decken jeweils
nur das Gebiet einer Gemeinde ab. Sie sind soritldeinflachig. Die Preuf3ischen Ur-
messtischblatter, die im Untersuchungsgebiet immeJaB35 angefertigt wurden, sind das
alteste vorhandene topographische Kartenwerk imsk&#f31:25.000. Sie wurden auf der
Grundlage von Musterblattern, die genaue Instruktiotber die Gestaltung der Blatter
lieferten, handgezeichnet und coloriert. Sie bildenHauptvergleichsquelle zur aktuellen
Landnutzung (siehe Karten 3distorische Nutzung (Preuf3isches Ur-Mel3tischbldtt-
torische Biotop- und Nutzungstypen Anhang 1). Die Licke zwischen 1835 und aktuel-
len topografischen Daten schlie3en Interpretatidopographischer Messtischblatter aus
dem spaten 19. Jahrhundert und der ersten Hakt@@eJahrhunderts. Diese liegen eben-
falls im Mal3stab 1:25.000 vor. Sie sind sehr exaikteindeutigen Signaturen gezeichnet,
jedoch nur in maRiger Auflésung vorhanden.

Die Auswertung und der Vergleich zwischen den dagealund den heutigen Biotop- und
Landnutzungstypen ergibt, dass sich die Flacheamter aufgenommen Nutzungstypen
von 1835 bis 1991 im groben Uberblick nicht wesentverandert haben (s. Tab. 3.2).

Tabelle 3.2. Flachenanteile der Biotop- und Nutzungstypen im historischen Vergleich.

Biotop- und Nutzungstyp Flache 1835 Flache 1991
ha % ha %
Wald/Gehdlze 7.690 46 8.408 50
Bruchwald/Moorwald 2.242 13 951 6
Grinland 2.100 13 2.178 13
feucht/moorig 1.440 9 439 3
frisch/trocken 660 4 1.739 10
Heide 391 2 0 0
Acker 5.650 34 5.100 31
Gewasser 693 4 677 4
Siedlung/Infrastruktur 155 1 290 2
Abgrabungs- und Aufschittungsflachen 0 0 22 0
Keine Angaben 0 0 0 0
Untersuchungsgebiet gesamt 16.675 100 16.675 100

Die gro3te Veranderung uber die 156 Jahre ist bgatd zu finden. Dieser hat um unge-
fahr 700 ha (4 %) der Gesamtgebietsfliche zugenemBie innerhalb der Walder ent-
haltenen

Areale mit Bruch- und Moorwald haben stark abgenemml835 machten sie mit
2.242 ha knapp 30 % der Gesamtwaldflache aus, &itpunkt der Forstlichen Standorts-
erkundung im Jahr 1969 mit 951 ha nur noch reibhli@ %.
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Innerhalb der Grinlandflachen trat eine starke &@ebung des Feuchtigkeitsgradienten
ein. Nahm Moor- und Feuchtgrinland 1835 noch 70evoggsamten Grunlandflache ein,
so waren es 1991 nur noch 20 %. Damit verbundeq skér Anteil des frischen und tro-

ckenen Grinlandes von 30 % um 1835 auf 80 % im 188t. Die Hauptursache hierfir

ist die bis heute fortgesetzte grof3flachige Entexisy) der Landschaft. In zahlreichen
Fallen schon seit Jahrhunderten betrieben, fan@adeder heute daflir genutzten Anlagen
seinen Hohepunkt in den 1960er bis 1980er Jahren.

Trockene und feuchte Heiden, die 1835 noch 3912I#4)(der Flache einnahmen, sind
heute im Untersuchungsgebiet gar nicht mehr vorianédckerflachen sind um 550 ha
(3 %) zu-rickgegangen.

Auffallig ist weiterhin, dass die Struktur der Laatiaft im Untersuchungsgebiet insge-
samt grol3flachiger geworden ist. Abgrenzungen Zwaiscden unterschiedlichen Nut-
zungstypen verlaufen heute geradliniger und simé$er als 1835 und in friheren Jahr-
hunderten. Insbesondere die Blatter der Schwedisdhatrikelkarten vermitteln eine
ziemlich kleingliedrige Landschaft mit vielen urgehiedlichen Nutzungstypen auf relativ
kleinen Flacheneinheiten, angepasst an die Verfatiee friheren Landbewirtschaftung,
aber auch an die seinerzeit weniger vereinheidichtatirlichen Bedingungen der Land-
schaft. Die Karten des spaten 19. und friihen 20hdaderts zeigen Entwicklungsschritte
einer Kulturlandschaft, die durch Flachenaggregatiod zunehmenden Organisations-
grad gekennzeichnet ist. War erstere bereits M@heh Jahrzehnten weitgehend abge-
schlossen (seither nur geringe Anderungen der Mgsarten und der Grenzlinienlangen)
setzt letzterer seine Entwicklung fort (Vereinheltung oder Ausgleich unterschiedlicher
standértlicher Bedingung&nVerstarkung der Trennungsscharfe zwischen Nusmgnen-

zer).

Im Gegensatz zur kartographischen Darstellung deulyischen Urmesstischblatter er-
maoglichen historische Luftbilder eine genauere Aeisung der aufgenommenen Struktu-
ren. Beispielhaft wurden Luftbildaufnahmen des WerteRecknitztals von 1937 (siehe
Abb. 3.1) betrachtet, mit demselben Landschaftsdwmsts von 2009 verglichen (siehe
Abb. 3.2) und analysiert (s. Tab. 3.3).

* Vereinheitlichung z.B. durch Entwasserung, Ausgle. B. durch insgesamt erhéhte, aber zur Steiger
der Effizienz auch differenzierte Gaben von Diinged Pflanzenbehandlungsmitteln.

® Die Trennungsscharfe der Okotone steigt nichtduch raumlich scharfe Grenzen, sondern vor allem

durch Verstarkung der qualitativen Unterschiedeseiven benachbarten Flachen: Acker werden intensi-
ver genutzt, indem friihere Ackerkultur mit mehrjgbn Fruchtwechseln, Zwischenfruchtanbau und ver-
schiedenen Verfahren zur Humusanreicherung ensetztdurch den Anbau weniger, besonderen Ge-
winn versprechender Marktfruchtarten in kurzem amlere Fruchtwechsel; nachteilige Folgen werden
durch erhdhten Aufwand bei Dingung und Pflanzenbheluag ausgeglichen (betrifft nicht den 6kologi-
schen Landbau). Friher unbefestigte Wege werdeBehiin oder Asphalt befestigt, ihre Nutzungsinten-
sitat nimmt um ein Vielfaches zu. UbergangsbiotapB, zwischen Offenland und Wald (Heiden, Hu-
tungen, Moore), verschwinden zugunsten produktividtezungsarten (Walder, Acker).
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Abbildung 3.1. Luftbildaufnahme von 1937. Rot abgegrenzt ist der Bereich, der zur Analyse der Flachenstruktur
ausgewertet wurde (MTBQ 1841.2). Deutlich erkennbar in der roten Umrandung ist die unterschiedliche Bewirt-
schaftungsweise der Kleinbauern im Nordwesten und die der Giiter im Stidosten. Interessant ist auch die Mahd
der Griinlandparzellen, die sukzessive von auf3en nach innen erfolgte, so dass die hell umrandeten Rechtecke
entstanden.

Auch wenn die Grol3e der Ackerschlage 1937 sehk sfaindngig davon war, ob es sich
um eine kleinbauerliche Bewirtschaftung handelteragn eine Bewirtschaftung auf den
Flachen grof3er landwirtschaftlicher Guter, so wilmch deutlich, dass die Strukturen
selbst 1937 noch sehr viel diverser und kleinraemvgaren, als das heute der Fall ist. Das
Flusstal der Recknitz selbst war zu diesem Zeitpurdch vollstandig bewirtschaftet.
Aufgrund des teilweise sehr engen Grabennetzesgerfdie Nutzung auch hier in sehr
kleinteiliger Weise. Bertcksichtigt man zudem, dasslen 1930er Jahren die meisten
heute verwendeten Agrochemikalien fur die groRigehAnwendung nicht zur Verfu-
gung standen, so ist von einer aus heutiger Sidleneiv genutzten Agrarlandschaft mit
einer hohen Lebensraumfunktion fur alle daran aaggen Tier- und Pflanzenarten aus-
zugehen. Zeichen einer Intensivierung finden siolr dereits in diesen fotografischen
Dokumenten. Die grof3en Schlage der Guter zeigdiersieise die Grenzen einer kleine-
ren Parzellierung, die von der aktuellen Bewirt$chreg der Guter Uberpragt wird. Einige
Hohlformen sind im Vergleich zum preuf3ischen Urrtisskblatt verschwunden. Bereits
vor 70 Jahren war wohl der gro3te Teil der flachbarirdischen Wasserabzugsgréaben in
unterirdische Drainagen umgewandelt worden, wasemtrmit einer grol3eren Entwasse-
rungswirkung in der Flache verbunden war. Das f@nabennetz von 1835 ist jedenfalls
in den Luftbildern von 1937 nicht mehr vorhanden.
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Abbildung 3.2. Luftbildaufnahme von 2009. Rot abgegrenzt ist der Bereich, der zur Analyse der Flachenstruktur
ausgewertet wurde (MTBQ 1841.2).

Tabelle 3.3. Anzahl und mittlere GréRe von Agrarflachen 1937 und 2009 im Vergleich. Der Fla-
chenverlust in der Summe stellt geanderte Nutzungen dar.

Nutzungstyp 1937 1937 2009 2009
Parameter Anzahl der Mittlere Anzahl der Mittlere
Flachen GroR3e Flachen GroRe

Schlagstrukturen kleinbauerlicher

Nutzung bei Camitz 135 11ha - -
Schlagstrukturen landwirtschaftlicher Giter a1 17.1ha _ _

in der Umgebung von Semlow

Mittelwert 4,8 ha 38,9 ha
Summe 176 842,0ha 20 777,9ha

AulRerdem wurde ein Luftbild aus dem Jahre 1937yarmat, das uns den Bereich um
Schlemmin zeigt (siehe Abb. 3.3). Im Wald des Suiniéner (und Todenhé&ger) Holzes
fallen zahlreiche kleine Offenlandflachen (rote Marung) auf, die 1835 zwar nicht ver-
zeichnet waren, maoglicherweise aber auch einfadht ndifferenziert wurden. Diese
Nicht-Waldflachen wurden z. T. als Feuchtwiesenugein Ein erheblicher Teil sind je-
doch Blof3en, die moglicherweise auf Hutewald-Nugamzuriickgehen.
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Abbildung 3.3. Schlemminer und Todenhé&ger Holz im Jahre 1937 (MTBQ 1741.4). Es fallen neben heute
bewaldeten Wiesen vor allem zahlreiche gréRere und kleinere Bl6Ren auf. Im Offenland dominierte im Wes-
ten eine kleinbduerliche Nutzungsweise, wahrend die gréReren Parzellen im Nordosten von Gitern bewirt-
schaftet wurden.

Diese lichten Waldbereiche und ihre angepasstaraithe Fauna und Flora sind heute
aus den Waldern géanzlich verschwunden. Mit dem d&teder Streu- und Weidenutzung
zum Schutz der forstlichen Holzproduktion ist dreseebensraum die Entstehungs- und
Erhaltungsgrundlage entzogen worden.

Diese allgemeinen Entwicklungstendenzen werdenewglidht, wenn man die Veréande-
rungen in den einzelnen Teilen des Untersuchungsigshbgenauer betrachtet.

Im ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes hdtt gics einer heterogenen Landschaft
mit grof3eren Waldbestanden (z. B. Zimkendorfer HMpiseler Holz, Bornheide, Birk-
moor, Rudebruch), Ackerflachen und Grinland (ze®lang der Barthe) inklusive einer
grol3en Heideflache (Penninsche Heide) ein grofiearmmenhangender Waldbestand
entwickelt. Die Penninsche Heide ist bereits in &hwedischen Matrikelkarte als
-nedrig ljungmark® (niedrige Besenheide) gekennzeet. Sie ist auch 1835 noch vor-
handen und mit ungefahr 150 ha sogar als rechffl§obi®y zu bezeichnen. 1902 wird sie
erstmals als Waldstandort gekennzeichnet. Heuterlemoffene Besenheiden auf trocke-
nen sandigen Substraten im Untersuchungsgebietigarmehr vor. Auch die Bornheide
nordwestlich von Pennin, die um 1700 als offenecldamit geringem Strauchbestand
dargestellt ist, war 1835 bereits bewaldet undaimér Feuchtesignatur unterlegt, was mit
dem nach forstlicher Standortserkundung kartieBemdorttyp Ubereinstimmt. Somit hat
es sich hier 1700 vermutlich um eine Feuchtheideagéelt, die nicht unbedingt nahr-
stoffarm gewesen sein muss. Diese Félle zeigenungeich Standorte mit demselben
Flurnamen (,Heide") in frGheren Kartenwerken seiimken. Ein weiteres Beispiel hierfur
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ist die Velgaster Heide sidlich von Velgast. Sieuist 1700 als ,Odacker mit Grasbe-
wuchs” eingetragen, 1835 als Weideflache und 1898nals unter dem Namen ,Velgas-
ter Heide" als Nadelwald. Auch sie ist mit ihreretibiegend staunassen Bdden ein feuch-
ter Standort.

Ein weiteres grof3flachig aufgeforstetes Waldstistkdas Wolfshagener Holz auf heute
Uberwiegend frischen Standorten (1835 als AckeB8l8rstmals als Laubwald darge-
stellt). Im Gegensatz dazu gibt es im Gebiet zvaacWeitenhagen und Behrenwalde in
den Jahrhunderten zwischen der Schwedischen Landgsung und den Aufnahmen von
1835 einen relativ gro3flachigen Wechsel von Wald-Ackerflachen. Diese Bereiche
sind heute nach wie vor als Acker genutzt, mit Alsne einer Flache von ungefahr
40 ha, die aktuell unter Grunlandnutzung stehtgelgen sind im ndrdlich anschlielRenden
Bereich (um Hovet) viele kleinere, in Acker eingeste Feuchtgriinlandstiicke in diese
integriert worden. Das heil3t, dass auch an diew#le®in Wechsel von einer kleinflachi-
gen zu einer grof3flachigen Struktur stattgefuncsn h

Eine weitere Grunlandabnahme ist im nordwestlichbachnitt des Untersuchungsgebie-
tes zwischen Trinwillershagen, Langenhanshagendamad Schlemminer Holz zu erken-
nen. Dort blieben zwar einige Grinlandflachen ¢dmaund eine grof3flachige entstand
neu (westlich des Langenhanshager Holzes), jedacldem viele kleinere Grinlandfla-
chen in Ackernutzung genommen oder aufgeforstéhidgges qgilt fur einige Grunlandin-
seln im Semlower und Schlemminer Holz.

——
&
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Abbildung 3.4. Schwedische Matrikelkarte von Endien (Endingen).

Interessant ist ebenso ein Nutzungswechsel westbohAlt-Seehagen, wo bis 1898 ein
Wald auf vermutlich feuchtem Standort stockte, $iehtzutage jedoch ein frisches Grin-
land befindet. Eine Entwicklung von Wald zu Grumlast dartber hinaus in Teilen des
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Endinger Bruchs zu verzeichnen. Dieser ist in dehw&dischen Matrikelkarten (siehe
Abb. 3.4) um 1700 als lickenloser Hochwald mit nigem Boden (dargestellt durch ein
,H") und 1835 ebenfalls lliickenlos als Bruchwaldganeichnet, wahrend sich 1911 ein
Teilgebiet schon zu einem licht bewaldeten ,Moodbfuentwickelt hat. Heute ist dieses
Teilgebiet ganzlich baumfrei und auch andere Fladied als feuchtes Grinland ausge-
wiesen.

Den Rickgang der Moore kann man an nahezu allemalyen Moorstandorten nach-
vollziehen. Im Semlower Holz sind um 1700 viele(gftachig offene wie auch bewaldete
Moore zu erkennen (mit ,G*-Signatur fir ,Gewassgekennzeichnet). Diese Flachen
sind 1835 nach wie vor als Moore vorhanden, werah alurchgehend bewaldet. Eindeu-
tig erkennen lassen sich das ,Haurddels-Moor“, inetcdem heutigen ,Heiraths-Moor*
entspricht, sowie das hieran sudwestlich anschii@@egro3flachige ,Sugenmoor”, das
ostlich gelegene ebenfalls grof3flachige ,grol3e Mooid das nérdlich gelegene kleinere
»Hulhorn-Moor* — insgesamt erstreckten sich in émsBereich Moore auf einer Flache
von 258 ha. 1898 tragt das ,Heiraths-Moor” erstmaeinen heutigen Namen, das an-
grenzende ,Sugenmoor” ist sehr stark verkleinettrd® durch den Bau einer Stral3e (die
heutige L22) getrennt und ist als Bruch signierasgrof3e Moor“ ist zu dieser Zeit als
Laubwaldstandort, das ,Hulhorn-Moor“ hingegen aluudh gekennzeichnet. Allerdings
gibt es in den Messtischblattern um 1900 keinereg8ignatur fur Moore, die Bruch-
waldsignatur kann somit auch (bewaldete) Moore Hmdten. In der Biotop- und Nut-
zungstypenkartierung von 1991 wurden nur noch dt#aa des ,Heiraths-Moores" als
Moor Kartiert. Einige Bereiche dieses Moores sindhaheute noch unbewaldet und die
gesamte Flache ist einer der im Untersuchungsgahbrehoch selten vorkommenden or-
ganischen Standorte mit armen und ziemlich armemsti@ffverhaltnissen. Alle anderen
ehemaligen Moorflachen sind heute Waldstandorte.

Das Barenmoor westlich von Behrenwalde ist dasigenkloor, das in der OK100 mit
Hochmoortorfbildung dargestellt ist und eines demigen Moore, das ziemlich arme
N&hrstoffverhaltnisse in der Forstlichen Standattkaufweist. In der Schwedischen Mat-
rikelkarte ist es nicht eingezeichnet bzw. liegtarhalb eines grol3en Waldgebiets. Da
aber auch die raumliche Anordnung der Ddorfer Kditegen und Behrenwalde nicht mit
der heutigen Lage Ubereinstimmt, ist anzunehmess deeser Abschnitt von den Schwe-
dischen Landvermessern nicht sehr genau bearbaitele. In den Preul3ischen Urmess-
tischblattern ist die Flache hingegen deutlich tkeenen und mit dem Flurnamen ,Béaren-
Moor“ gekennzeichnet. Sie ist im Zentralbereicttibewaldet, mit einer Feuchtesignatur
unterlegt und weist Torfstiche auf. Die Randbereisind hingegen dicht bewaldet, wei-
sen aber dieselbe Feuchtesignatur auf, was aul &nehwald schliel3en lasst. Im Mess-
tischblatt von 1898 sieht der Zentralbereich gleacis, jedoch sind im Randbereich nun
nasse Wiesen mit Torfstichen und nur im nérdlicRamdbereich noch ein Bruch einge-
tragen. In der BNTK von 1991 ist weder der Zentraeh der Randbereich als Moor auf-
genommen worden — stattdessen als Mischwald imrdienmit frischem Grinland am
Rand, was auf starke Entwéasserung hindeutet. Ifodettichen Standortkarte ist das Ba-
renmoor nur noch als Trockenbruch (O4-Standorgpeitht feuchten Standortverhaltnis-
sen) aufgenommen worden. Im Zentrum des Barenmbareschen, wie bereits erwahnt,
ziemliche arme Standortverhéltnisse, in den Ramtteen liegen malige bzw. kréaftige
Né&hrstoffverhaltnisse vor.
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Eine andere Entwicklung ist im Tramper Moor im s¢hikn Langenhanshager Holz zu
beobachten. Dieses war zu allen betrachteten Zgitpn ein bewaldetes Moor (um 1700
lichter Wald auf moorigem Boden, Flurname ,Kramedavl; 1835 Wald- und Feuchte-
signatur, Flurname ,Moor W.*, 1907 Laubwald- unduEtesignatur; 1991 Niedermoor
mit Baumbestand, teilweise Roéhrichten und offeneas¥ér). 1969 ist es als organischer
Standort mit kraftigen Nahrstoffverhaltnissen kexttivorden.

Der im stddstlichen Teil des Untersuchungsgebgtésgene Krummenhagener See ist in
den letzten Jahrhunderten stark verlandet. Vomefiit8. bis in das 16. Jahrhundert hin-
ein besal? das Zisterzienserkloster Neuenkamp (Buaggzdas Fischereiprivileg flur den
See. Die Zisterzienser vergrol3erten das Einzugsgedtauten den Krummenhagener See
und leiteten das abflieRende Wasser durch den Valtedg Uber den Borgwallsee und den
Pltter See bis in die Stralsunder Stadtteiche. Aea8slauf betrieben sie die Seemuhler
Wassermiuhle, deren Nutzung 1839 und 1852 eingestetde. Karten des Sees doku-
mentieren von 1696 bis zum Ende des 19. Jahrhundartgeringe Veranderungen der
Seegrol3e. So lag um 1700 noch eine durchgehenuedffasserflache vor. 1835 wies sie
am Sudwest- und Ostufer bereits erste Schilfbesténd, jedoch existierte auch 1845
noch eine etwa 4 km lange zusammenhangende Wasbeerfvon mehr als 250 ha GréRRe.
Nach Aufgabe des Mihlenstaus kam es zu einer Wsmegelsenkung, mit der beschleu-
nigte Verlandungsprozesse einhergingen. Anfang2fesJahrhunderts war bereits das
Ufer rings um den See verschilft, aber nach wiefubrte die gesamte Seeflache Wasser,
bis auf eine kleine Insel nérdlich von Krummenhagia im Messtischblatt von 1902 als
nasse Wiese gekennzeichnet ist. Seitdem ging deh&Imit offenem Wasser stark zuriick
und es entstanden grof3flachige Schilfbestande, staaetienfluren, Weidengeblsche so-
wie Moorbirken- und Schwarzerlen-Bruchwalder. Ldidly sechs relativ isolierte freie
Wasserflachen mit einer Gesamtgrof3e von etwa 38idlaen erhalten. Mit dem Bau des
Krummenhagener Damms wurde der Westteil des Seesleolbrigen Seeflache abge-
trennt (EscHkeet al. 2003).

Im Recknitztal begann die systematische Melioratiatigkeit um 1750. Erste Entwasse-
rungen ermdoglichten seit dieser Zeit eine regelggiflahd oder Beweidung der Seggen-
riede. Eine weitaus gro3ere wirtschaftliche Bedegterlangte jedoch die Gewinnung von
Brenntorf. Der Abbau erfolgte anfangs in 1 bis Ziefen Handtorfstichen, spater mit
Torfstechmaschinen. Die Torfstecherei hielt bis Eurfiihrung der Kohlefeuerung Ende
des 19. Jahrhunderts an und erblihte nochmalstirelten, insbesondere nach den beiden
Weltkriegen. Intensivere Meliorationen erfolgtert iem Ziel, eine ertragreiche Wiesen-
wirtschaft zu betreiben. Sie begannen mit Umbridgyansaat und Mineraldiingung und
fanden ihren Hohepunkt in den Komplexmelioratiomksm 70er und 80er Jahre des 20.
Jahrhunderts. Das untere Recknitztal gehdrt jedaathen wenigen grof3eren Niedermoor-
gebieten in Mecklenburg-Vorpommern, die nicht vélhglig in hochproduktives Saatgras-
land umgewandelt wurdengScHKEet al. 2003).
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3.2 Soziodkonomische Analyse

3.2.1 Sozio6konomische Hintergrundinformationen

Im Projektgebiet leben auf 512 km? ca. 20.200 Meesc Eine Bevolkerungsdichte von
ca. 50 Einwohnern je Quadratkilometer zeigt lardis Leben an und ist eher mit sud-
und mittelschwedischen als mit deutschen Verhd&@émgDurchschnitt: 231 EW/km?) ver-
gleichbar.

In den Leitbildern und Handlungsstrategien fir &8aumentwicklung in Deutschland
(BUNDESMINISTERIUM FURVERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG 2006) wird die Pro-
jektregion als ,Stabilisierungsraum* (Leitbild ,Wastum und Innovation*), als Raum mit
perspektivisch weiterhin stark abnehmender Bevalkgr(Leitbild ,Daseinsvorsorge si-
chern®) und gleichzeitig als rurale Landschaft grbRen Entwicklungsmadglichkeiten fur
extensive Land- und Forstwirtschaft sowie Tourisniusitbild ,Ressourcen bewahren,
Kulturlandschaften gestalten®) interpretiert. Digsfiiven landlichen Standortfaktoren, die
betont werden, sind die weitgehend funktionsfaiNgeurlandschatft, landliches Kulturer-
be, Flachenverfugbarkeit, Ruhe und Weitblick. Interen tbergeordneten Bewertungen
und Rankings wird der Landkreis Vorpommern-Rigemegell als ,strukturschwach® und
mit den klassischen Problemlagen identifiziertu{\BESAMT FUR BAUWESEN UND
RAUMORDNUNG 2005,PROGNOSAG 2007). In der Region kulminieren Probleme, die ty-
pisch fur strukturschwache landliche Raume sindiefslosenquoten bis zu 40 % in den
Gemeinden, Bevolkerungsverluste bis zu 20 % alkeih dem Jahr 2000, Infrastruktur-
ausdunnung (z. B. SchulschlielBungen) und eine neeti schwierige Vermarktung leer
stehender Immobilien.

Die Wirtschaftsstruktur im Projektgebiet ist startn der Land- und Forstwirtschaft ge-

pragt. GroRRflachige landwirtschaftliche Betrieb$eiten sind in vielen Dérfern die tra-

gende wirtschaftliche Saule. Die Betriebe bewirdtgn sehr leistungsfahige Standorte.
Der Anteil der Beschaftigten im primaren Sektorirstder Region tberdurchschnittlich

hoch, z. B. in den Gemeinden Jakobsdorf, Kummeraod Hixen deutlich Gber 50 Pro-

zent, in den Gemeinden Schlemmin, Semlow, Trinvghagen, Velgast und Pantelitz

noch jeweils Uber 10 Prozent. Nennenswertes vatarnoes Gewerbe existiert nicht

mehr, die Arbeitsplatzzentralitat der umliegendedi3gren Stadte Rostock und Stralsund
ist entsprechend hoch. In Franzburg und Richtenlokg einzigen kleineren stadtischen
Siedlungen im Projektgebiet, stellen Dienstleisemgnd Arbeitsplatze im quartaren Sek-
tor (Verwaltung, Schule) den grof3ten Teil dar. st ist das Projektgebiet eine Aus-
pendlerregion, mafigeblich in die ArbeitsplatzzenBarth, Marlow, Stralsund, Grimmen

und auch Rostock.

Trotz der landlichen Abgeschiedenheit ist die Regierkehrstechnisch gut angebunden.
Die Uberregionale Ost-West-Verbindung erfolgt GtherBundesstral3e 105 zwischen Ros-
tock und Stralsund, die Nord-Sud-ErschlieRung @eriandesstral3e 23 von Barth (Ein-
gangspforte zur Halbinsel Fischland-Darf3-ZingstRiohtung A 20, Anschlussstelle Bad
Sulze. Mit der A 20 ist die Region zeitlich weseattindher an die Metropolrdume Berlin
(2 Stunden) und Hamburg (1,5 Stunden) herangeriitike IC-Direktverbindung zwi-
schen Hamburg und Velgast sowie Verbindungen naeHirB(2 h 42 min bzw. 3 h
12 min) ermdglichen auch eine Uberregionale Ertadkeit mit umweltfreundlichen Ver-
kehrsmitteln.
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Anbindung an das Regionalmanagement. Die aus dem Projekt zu generierenden wirt-
schaftlichen Entwicklungsmdoglichkeiten werden ister Linie durch das Regionalmana-
gement des chance.natur-Projekts bearbeitet, wdleheler Stabstelle fir Regionalent-
wicklung des Landkreises Vorpommern-Rigen angegitesst. Eine Uber das Projekt
hinausreichende Zielrichtung ist bereits im akerelRegionalen Entwicklungskonzept
Nordvorpommern (REK) sowie in der Gebietsbezogelo&alen Entwicklungsstrategie
der offentlich-privaten Partnerschaft ,Nordvorpomnie(GLES) der Lokalen Aktions-
gruppe Nordvorpommern skizziert.

Die soziobkonomischen Ziele und MalRnahmen des Regje(die Forderung des sanften
Tourismus, die Férderung nachhaltiger land- ungtiartschaftlicher Nutzung sowie die
Produktvermarktung, die Nutzung und Vermarktungléedlichen Kulturkapitals und die
Kompetenzbildung der Bevdlkerung) decken sich rait &ntwicklungszielen des Regio-
nalen Entwicklungskonzeptes Nordvorpommern, dereiggrung der Wirtschaftskraft
sowie Schaffung und Sicherung dauerhafter Arbeitgpl durch nachhaltiges Wirt-
schaftswachstum” sowie der aktiven Gestaltung agesographischen Wandels und des
damit verbundenen Infrastrukturausbaus an Ortennaghhaltig wirksamen Aktivitaten
(LANDKREIS NORDVORPOMMERN FACHGEBIET PLANUNG UND WIRTSCHAFTSFC)RDERUNCQO(W259).

Nach Festlegung der MalRnahmen des Projektes ,Ngvduanersche Waldlandschaft”
kénnen einzelne soziob6konomisch wirksame Mal3nahresetamngen an folgende Hand-
lungsfelder des REK und GLES angegliedert werden:

(1) Unterstitzung von Gemeinschaften und Initiative der Region, um die Ent-
wicklungs- und Vermarktungsstruktur touristischerg&bote zu starken

(2) Verbesserung der Vereinbarkeit von Arbeits- Eathilien-, sowie Privatleben
(3) Starkung als seniorenfreundliche Region

(4) Weiterer gezielter Ausbau der Verkehrsinfradguig insbesondere zur Starkung
von Tourismus (Ausbau Rad- und Wanderwegenetzrageshische Versorgung,
Beherbergung) und Wirtschaft

(5) Erhalt des kulturellen Erbes

(6) Erhalt und Schutz des Naturraumes durch Offdrkéitsarbeit und Umweltbildung
zur Sensibilisierung der Bevolkerung und Touristen

(7) Starkung der regionalen WettbewerbsfahigkeitckuAusbau und Qualifizierung
des touristischen Angebotes und deren Vermarktiigischaftsforderung und
Standortmarketing, Nutzung der Entwicklungspotdezder Land- und Forstwirt-
schaft sowie der Zugang zu Internet- und Kommuiokat Technologien

(8) Entwicklung von Wissens- und Innovationspotateni v. a. in der Land- und
Forstwirtschaft und dem Tourismus, hier besonderd8ereich alternativer Ener-
gien als Innovationspotenzial.
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Tabelle 3.4. Ubereinstimmung soziokonomischer Projektziele mit den Handlungsfeldern des
REK und GLES.

Soziodkonomische Ziele 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.
Sanfter Tourismus und Naherholung x X x x x
Nachhaltige Landnutzung und regionale Wertschdpfung X x x x x
Landliches Kulturkapital X X
Kompetenzbildung x x

Die Integration der 18 Projekt-Gemeinden wird Saihuar 2011 Uber so genannte ,BUr-
germeister-Runden” gestaltet. Mit diesem Instrumaeshmen die Gemeinden direkten
Einfluss auf die Regionalentwicklung und auf diesta#ung des Gebietes. Zu diesem
Zweck wird die Bearbeitung des revolvierenden Regjionds den Blrgermeistern tber-
geben. Der Regionalfonds befindet sich derzeitdan Machbarkeitsstudie und wird vor-
aussichtlich ab 2012 installiert. Mit Fordermittelas BMELV und des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern wird die Grundlage des Fonds gestalvelche durch Einwerbung
privater Einlagen verdoppelnd aufgestockt wird. Milfe des Regionalfonds sollen Vor-
haben geférdert werden, die im Besonderen die deseProjektes unterstiitzen und paral-
lel dazu die wirtschaftliche oder touristische Eickhung der Region fordern.

Zudem werden mit dieser regelmaligen Beteiligurggphisitive Wahrnehmung und die
Akzeptanz des Projektes auf Gemeindeebene gefolem Risiko ,Uber die Kopfe® der
Gemeinden hinweg zu entscheiden und eine Entwigkinrder Region zu gestalten, die
nicht im Einklang mit den Interessen der Gemeirstlenird so entgegen gesteuert.

Die Burgermeister-Runde nimmt fur das Projekt ddamtende Funktion ein und berat die
Lenkungsgruppe innerhalb der Rahmenbedingungerdudizh das Regionalmanagement
des Landkreises Vorpommern-Rigen und den Pflegd- Emtwicklungsplan gegeben
sind. Die Entscheidungen Uber den Fortgang innlerthe$ Projektes Gbernimmt auch wei-
terhin die Lenkungsgruppe.
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4 Institutionelle Rahmenbedingungen und
rechtliche Grundlagen

4.1 Rechtliche Sicherungen, aktueller Schutzstatus,
Pradikate

4.1.1 FFH-Gebiete

Im Projektgebiet wurden mehrerer Schutzgebiete rewglopdischem Naturschutzrecht
ausgewiesen. Grundanliegen der sog. FFH-Richi{Riehtlinie 92/43/EWG vom 21. Mai
1992) ist der Erhalt der naturlichen Lebensraunvéesder wildlebenden Tiere und Pflan-
zen in der Europaischen Union. Erganzend zu ihrersahriften gilt die altere Vogel-
schutzrichtlinie. Die FFH-Richtlinie verfolgt zwé&itrategien: Fir FFH-Lebensraumtypen
und prioritare Arten werden FFH-Schutzgebiete awsggen. Diese bilden zusammen mit
den Gebieten der Vogelschutzrichtlinie das koh&e8thutzgebietssystem ,Natura
2000“. Andere Arten sind durch ihre direkte Aufnahm die Bestimmungen der FFH-
Richtlinie flachendeckend geschiitzt — unabhangiguaaob sie sich in einem Schutzge-
biet befinden oder nicht.

In den ausgewiesenen Schutzgebieten gelten figediehitzten Arten und Lebensraum-
typen ein Verschlechterungsverbot sowie ein Vedresgysgebot. Da einige Tierarten
nicht Gber gesonderte Schutzgebiete bertcksichtigiien, gelten fur sie diese Vorschrif-

ten auch dartber hinaus. Die Vernetzung der Gebateeinen Schutz tber das einzelne
Gebiet hinaus sicherstellen. Die Ausweisung der /gébiete erfolgte repréasentativ fur
die bestehenden Landschaften. In Standard-Datenbsigel die im Schutzgebiet vor-

kommenden Arten und Lebensraumtypen, ihre Flacloemy. Populations- resp. Be-

standsgrél3en, Nachweisqualitdten und Erhaltungszdistniedergelegt.

Die im Kern- und Projektgebiet gelegenen FFH-Gebsatd in der Tabelle 4.1 dargestellt,
die Arten- und Lebensraumtypen innerhalb der FFHi&e in der Tabelle 4.2.

Tabelle 4.1. FFH-Gebiete im Kern- und Projektgebiet.

Gebiets-Nummer Gebietsname GrolRe Anteil Kern- Anteil Projekt-
[ha] gebiet [%)] gebiet [%]

FFH-Gebiet DE 1743-301 Nordvorpommersche 7.377 42 70
Waldlandschaft

FFH-Gebiet DE 1744-301 Krummenhagener See, 1.576 76 85
Borgwallsee und Putter See

FFH-Gebiet DE 1941-301 Recknitz- und Trebeltal 17.554 9 10
mit Zuflissen

FFH-Gebiet DE 1643-301 Kleingewasserlandschaft 501 0 20
bei Grol3 Kordshagen

FFH-Gebiet DE 1744-303 Forsterhofer Heide 84 0 100

FFH-Gebiet DE 1842-303 Tal der Blinden Trebel 526 0 10
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Tabelle 4.2. Arten und LRT in den FFH-Gebieten mit (anteiliger) Lage im Kerngebiet.

Gebietsname Lebensraumtypen FFH-Arten
Nordvorpommersche 3150, 3260, 7140, 9110, Bauchige Windelschnecke, Eremit*, Skabiosen-
Waldlandschaft 9130, 9160, 91D0* Scheckenfalter, GroRRer Feuerfalter, Bachneunauge,

Schlammpeitzger, Mopsfledermaus, Fischotter

Krummenhagener See, 3140, 3150, 6410, 9110, Bauchige Windelschnecke, Grol3er Feuerfalter, Stein-
Borgwallsee, Pltter See 9130, 9160, 9190, 91D0* beil3er, Fischotter

Recknitz- und Trebeltal 1130, 1340*, 3150, 3160, Sumpf-Glanzkraut, Schmale Windelschnecke, Bauchige

mit Zuflissen 3260, 4030, 6410, 6430, Windelschnecke, GroRe Moosjungfer, GroRRer Feuerfalter,
7120, 7140, 9110, 9130, Flussneunauge, Bachneunauge, Rapfen, Bitterling, Stein-
9160, 9180*, 91D0*, beilRer, Schlammpeitzger, Kammmolch, Rotbauchunke,
91EOQ* Europaische Sumpfschildkréte, Teichfledermaus, Mops-

fledermaus, Biber, Fischotter

Im Rahmen des notwendigen Managements mussen diliFfei-Gebiete und die FFH-
Arten die jeweiligen Erhaltungszustande aufgenommerden. Anhand der vorgefunde-
nen Beeintrachtigungen erfolgt eine Bewertung. Begesich daraus ungunstige Erhal-
tungszustande sind ggf. Malinahmen zu ergreifenzulieiner Verbesserung des Erhal-
tungszustandes fuhren. Sind Arten und Lebensrawentiptroffen, die sich europaweit in
einem ,ungunstigen Erhaltungszustand“ befindentdtsein erhdhtes Entwicklungser-
fordernis. Eine Entwicklungsverpflichtung auf Gababene kdnnte dann bestehen, wenn
die Verbesserung des Erhaltungszustands auf EUebm@ndurch MaRnahmen in diesem
Gebiet moglich ist. Ansonsten besteht fur den Matigstaat ein Auswahlermessen. Der
Erhaltungszustand der Arten und Lebensraumtypein iggelmaiigen Abstanden zu do-
kumentieren und erhebt damit die Forderung nacaneionitoring. Stellt sich bei der
Uberwachung des Zustandes eine Verschlechterungirer ,ungiinstigen* Erhaltung
heraus, so ist der urspriingliche Zustand entspneicem Verschlechterungsverbot wie-
derherzustellen.

Vorhaben, die zu einer Verschlechterung des Gehistandes fiihren kénnten, sind im
Vorfeld ihrer Umsetzung auf ihre Vertraglichkeittngien Schutzzielen zu untersuchen
(FFH-Vertraglichkeitsprifung). Lasst sich ein Vdoea, welches Beeintrachtigungen mit
sich bringt, nicht vermeiden, sind Mal3hahmen zuetfen, welche eine ,unterbrechungs-
freie 6kologische Funktion“ der beeintrachtigtertelr und Lebensrdume absichern (con-
tinous ecological function measures — ,cef-measiyres

Der Stand der LRT-Kartierung in den FFH-Gebietes lderngebiets ist in der Tabelle 4.3
dargestellt.

Tabelle 4.3. Stand der LRT-Kartierung in den FFH-Gebieten des Kerngebiets.

Name FFH-Gebiet Bezeichnung  Stand der Erhebung

Nordvorpommersche DE 1743-301 Wald: seit 2011 in Bearbeitung

Waldlandschaft Offenland: Kartierung im Rahmen des PEPL
Krummenhagener See,  DE 1744-301 Wald: Fertigstellung 2011

Borgwallsee, Pitter Offenland: teilweise Kartierung im Rahmen des PEPL

See

Recknitz- und Trebeltal DE 1941-301 Wald: Fertigstellung 2011

mit Zuflissen Offenland: Fertigstellung 2012 (teilweise Kartierung im Rah-

men des PEPL)

i-l'n Greifswald t 2012



42 chance.natur — Bundesfdrderung Naturschutz

Die vorlaufige FFH-Binnendifferenzierung stellt diateile der innerhalb des Kerngebiets
gelegenen Wald-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,Nomdemmersche Waldland-
schaft” folgendermal3en dar (s. Tab. 4.4):

Tabelle 4.4. Erhaltungszustand und Flachengré3en der im Kerngebiet gelegenen Wald-LRT des
FFH-Gebiets ,Nordvorpommersche Waldlandschaft* (nach vorlaufiger FFH-
Binnendifferenzierung).

FFH-Wald-Lebensraumtyp LRT Erhaltungs- Flache im
zustand Kerngebiet

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo Fagetum) 9110 B 87 ha

Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 9130 B 1.735 ha

Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald (Stellario-

Carpinetum) 9160 B 25 ha

Die Kartierergebnisse fiir die im Kerngebiet gelegelVald-Lebensraumtypen des FFH-
Gebiets ,Krummenhagener See, Borgwallsee und P8tef sind in Tabelle 4.5 darge-
stellt.

Tabelle 4.5. Erhaltungszustand und Flachengré3en der im Kerngebiet gelegenen Wald-LRT des
FFH-Gebiets ,Krummenhagener See, Borgwallsee und Pitter See* (nach LRT-Kartierung der
Landesforst).

FFH-Wald-Lebensraumtyp LRT Erhaltungs- Flache im
zustand Kernge-
biet

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo Fagetum) 9110 B 17 ha
Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 9130 A 47 ha
Stemmleren-Stlele|chen-Ha|nbuchenwaId (Stellario- 9160 B 3ha
Carpinetum)

Moorwalder 91D0* B 0,8 ha

Die Kartierung der Wald-Lebensraumtypen im FFH-@ebRecknitz- und Trebeltal mit
Zuflissen” ergab fir die im Kerngebiet gelegenereTdas in Tabelle 4.6 vorgestellte
Ergebnis.

Tabelle 4.6. Erhaltungszustand und Flachengréf3en der im Kerngebiet gelegenen Wald-LRT des
FFH-Gebiets ,Recknitz- und Trebeltal mit Zufliissen* (nach LRT-Kartierung der Landesforst).

FFH-Wald-Lebensraumtyp LRT Erhaltungs- Flache im
zustand Kerngebiet

Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 9130 B 208 ha

Moorwalder 91D0* B 0,1 ha

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

*
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 91EOQ B 69 ha

4.1.2 EU-Vogelschutzgebiete

Die Richtlinie 2009/147/EG uber die Erhaltung deldigbenden Vogelarten ersetzte die
frihere Version von 1979. Die Bestandsriickgangé&eiaher Vogelarten trotz des Beste-
hens einer europaischen Regelung veranlasste aieri&sion zum Erlass der aktualisier-
ten Richtlinie. Da es sich bei den heimischen Aitbarwiegend um Zugvogel handelt, ist
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ihr nachhaltiger Schutz eine grenziberschreitendigabe. Er stutzt sich vor allem auf
die Erhaltung ihrer Lebensrdume, zu denen nebeBdénauch die Nahrungs- und Rast-
gebiete gehdren.

Die Mitgliedstaaten missen deshalb die erfordezlicMalinahmen treffen, um fir alle
unter Artikel 1 fallenden Vogelarten eine ausrerade Vielfalt und eine ausreichende
FlachengrolRe der Lebensrdume zu erhalten oder nthdestellen. Dazu gehdren insbe-
sondere:

— Einrichtung von Schutzgebieten

— Pflege und o6kologisch richtige Gestaltung der Lab@&mme in und auf3erhalb von
Schutzgebieten

— Wiederherstellung zerstorter Lebensstatten
— Neuschaffung von Lebensstatten.

Die Auswahl der Vogelschutzgebiete erfolgt fir desonders bedrohten Vogelarten des
Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie. Nach Artikel Absatz 1 der Richtlinie sind die
.zahlen- und flachenmafig geeignetsten GebieteSehutzgebieten zu erklaren. Diese
Vogelschutzgebiete gelten unmittelbar nach ihretdMigg durch die Mitgliedstaaten an
die EU-Kommission als Besondere Schutzgebiete (SpBcotection Areas — SPA) und
gehdren damit dem europdaischen SchutzgebietssyNtanra 2000 an. Nach Artikel 4
Absatz 2 besteht zudem auch fur alle nicht im Agharl aufgefiihrten, regelmafligen
Zugvogelarten die Verpflichtung, hinsichtlich ihidermehrungs-, Mauser- und Uberwin-
terungsgebiete sowie der Rastplatze in ihren Wamdsigebieten entsprechende Schutz-
malinahmen zu ergreifen.

Tabelle 4.7. Besondere Schutzgebiete (SPA) nach Europaischem Recht im Kern- und Projektge-
biet.

Gebiets-Nr. Gebietsname Grolze Anteil Kern- Anteil Projekt-
[ha] gebiet [%)] gebiet [%)]
DE 1743-401 Nordvorpommersche Waldlandschaft 15.503 41 100
DE 1941-401 Recknitz- und Trebeltal mit Seitentalern
und Feldmark 38.794 4 7
DE 1542-401 Vorpommersche Boddenlandschaft und
nordlicher Strelasund 122.288 0 1

Im Projektgebiet liegen 3 Vogelschutzgebiete ($.Ta7). Das SPA ,Vorpommersche
Boddenlandschaft und noérdlicher Strelasund” tamgias Projektgebiet nur peripher, auch
ist sein Schutzziel (Meeresvogel, Rastgebiet) mihdles Projektgebiets nicht kongruent.
Im Recknitztal gehtren Teile des SPA ,Recknitz- Onebeltal mit Seitentalern und Feld-
mark* sowohl zum Projekt- als auch zum Kerngeblettz seines geringen Anteils im
Kerngebiet besteht hier eine hohe Bedeutung alsudgkhabitat fur den Schreiadler.
Eigens zum Schutz des Schreiadlers ausgewiesedalrat vollstandig in der Flache des
Kerngebietes enthalten ist das SPA ,Nordvorpomnmers&/aldlandschaft, das sowohl
Brut- als auch Nahrungshabitate der Art umfassttcBulie Abgrenzung entlang von
Waldrandern ist der Grunlandanteil allerdings niohtSchutzgebiet enthalten, obwohl er
als Nahrungshabitat der Art essentiell ist. Aulerden Schreiadler hat das SPA auch
bedeutende Funktionen als Brutgebiet weiterer AdienVogelschutzrichtlinie: Eisvogel,
Kranich, Mittelspecht, Neunttter, Rohrdommel, Ro#itve, Rotmilan, Schwarzspecht,
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Seeadler, Sperbergrasmiicke, Wachtelkdnig, Weilbstondespenbussard und Zwerg-
schnapper. Durch diese Arten werden viele Erhatimiete fir das Gebiet vorgegeben.
Dazu gehéren unzerschnittene stérungsarme Rauteestalkturierte Walder, naturnahe
Feucht- und Gewéasserlebensraume sowie artenresriiesand.

Eine Dokumentation zur Vertraglichkeit der Teileielon chance.natur mit den Erhal-
tungszielen der Natura 2000-Gebiete sowie eine wgerauflistung aller mafRgeblichen
Gebietsbestandteile mit ihren Erhaltungszustanadimdet sich im Anhang 2.9. Die Er-
gebnisse der Offenland-LRT-Kartierung im Rahmen BE®L werden im Kapitel 5 vor-
gestellt.

4.1.3 Natur- und Landschaftsschutzgebiete

1941 wurde das Naturschutzgebiet ,Krummenhagenet B einer Grof3e von 263 ha
eingerichtet, es ist somit das alteste NSG im Rtggbiet. Schutzgegenstand ist ein grol3-
flachiges Verlandungsmoor mit Grof3seggenriedermjlf&shrichten, Weidengebischen
und Erlenbrichern. Der See und seine Verlandungseeimd Brutgebiet und Nahrungs-
habitat fur zahlreiche Vogelarten. Eine Behandlucbflinie von 1972 regelt die Ent-
wicklung, Gestaltung und Pflege des Gebietes unhdis heute gultig. Alle anderen
Schutzgebiete wurden erst nach der deutschen Wi@émigung eingerichtet. Als erstes
.neues” Naturschutzgebiet wurde das ,Untere Regkalit 1994 mit einer Gesamtgrolie
von 1.470 ha ausgewiesen. Es ist nur anteilig imné&biet gelegen. Schutzgegenstand ist
ein grol¥flachiger und bedeutender Talmoorkomplexckimburg-Vorpommerns (ein
ehemaliges Durchstrémungsmoor) mit Moorwalderneistiichern, Grinlandflachen,
Seggenriedern, Schilfréhrichten und Laubmischwdélder den Talrandern. Es folgte 1997
das Naturschutzgebiet ,Borgwallsee und Pitter Saa&s, eine Gesamtgrofie von 555 ha
hat. Schutzgegenstand sind 2 gro3flachige Stillgserdmit angrenzenden Komplexen aus
Bruchwaldern, Roéhrichten, Steilufern und kleinemeBtjewassern. Die Seen sind Nah-
rungsrevier fir See- und Fischadler, Brutgebietreather Singvogelarten und Reproduk-
tions- und Rastgebiet vieler Wasservogel. AulRerltidb Kerngebietes liegt das NSG
.Forsterhofer Heide". Es wurde 1993 vor allem zuch@®z von Sandmagerrasen und
Zwergstrauchheiden des friher militdrisch genutZBatandes eingerichtet. Die nérdli-
chen Teile des NSG wurden vor tber 50 Jahren nafekm aufgeforstet. Besonders am
sudlichen Rand sind Vorwaldstadien in Ausbreituegriffen. Die Flache wird mit Scha-
fen beweidet.

Bei den Landschaftsschutzgebieten sind die beidg@ | Barthe” und ,Recknitztal* zu
nennen, die zeitgleich 1996 in einer Grol3e von &6 bzw. 5.450 ha eingerichtet wur-
den und nur anteilig im Kerngebiet liegen. Schugeyestand des LSG ,Barthe” ist der
Verlauf der Barthe von der Quelle im Borgwallseg bach Divitz einschliel3lich der be-
gleitenden geschlossenen Waldgebiete, Grinlandffgcter unmittelbar angrenzenden
Teile der Ackerflachen sowie der Talhange. Schigegstand des LSG ,Recknitztal” ist
das Tal der Recknitz einschlief3lich der begleitendanglagen innerhalb des Landkreises
Vorpommern-Rugen. Vollstdndig aulRerhalb des Kerigged liegt das LSG ,Hellberge*.
Es wurde gleichzeitig mit den beiden genannten &ebiausgewiesen und hat eine Fla-
che von 2.200 ha. Bemerkenswert sind die Trockerd Magerrasenstandorte sowie
wertvolle Feuchtgebiete an der Blinden Trebel. Beinr geringen Anteil hat das Projekt-
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gebiet am 2001 ausgewiesenen LSG ,Trebeltal” miteseinsgesamt 12.900 ha Flache.
Es gehdrt lediglich mit einem nérdlichen Auslauéiazu. Einen Uberblick tber die im
Kern- und Projektgebiet gelegenen Natur- und Lamaftsschutzgebiete mit ihren jewei-
ligen Flachenanteilen gibt die Tabelle 4.8.

Im NSG ,Unteres Recknitztal* befinden sich innethales Kerngebiets 151,57 ha per
NSG-Verordnung gesicherte Totalreservate (Prozkatagebiete) im Besitz der Landes-
forst: die Forstabteilungen 196/197 (Birkbruch euel), 181 (Kuhbruch bei Wohsen)
und 495 (Dwehlenbruch bei Plennin). Hinzu kommenBereich Camitz/Gruel weitere

12,63 ha, die Uiber Okokonto eingerichtet wurden.

Der Anteil der einzelnen Schutzgebiete (NSG, LSEBHFSPA) am Gesamtkerngebiet
und seinen Teilbereichen ist der Tabelle 2.2. inpitéh 2 (Statistische Daten zum Kern-
gebiet und seinen 4 Teilbereicheu entnehmen.

Tabelle 4.8. Natur- und Landschaftsschutzgebiete im Kern- und Projektgebiet.

Schutzgebiets- Gebietsname Grole Anteil Kern- Anteil Projekt-
kategorie [ha] gebiet [%)] gebiet [%)]
NSG Krummenhagener See 263 94 100
NSG Borgwallsee und Pitter See 555 88 100
NSG Unteres Recknitztal 1.470 66 70
NSG Forsterhofer Heide 83 0 100
LSG Barthe 6.600 45 90
LSG Recknitztal 5.450 12 30
LSG Hellberge 2.254 0 15
LSG Trebeltal 2.080 0 4

Eine Karte mit den Flachen aller Schutzgebietsiateg (FFH, SPA, NSG, LSG, GLB)
befindet sich im Anhang 1 (Karte 4.1/13/@trhandene und geplante Schutzgebiete

Die Verordnungen fir die LSG und NSG sowie die Kherakteristiken fur die FFH-
Gebiete und SPA sind im Anhang 5 einzusehen.

4.1.4 Geschitzte Landschaftsbestandteile, Flachenna  turdenkmale

Neben den NSG und LSG kommen im Kerngebiet aucltlEéste Landschaftsbestand-
teile (GLB) vor. Es handelt sich dabei in erstemieium Flachen, auf denen Naturschutz-
malinahmen stattgefunden haben und die auf diesse\Werch die UNB des Landkreises
rechtlich gesichert worden sind. So wurde auf eiriénina groRen Teilstlick einer 26 ha
groRen Okokonto-Flache im Umfeld des Borgsees lagieksdorf ein GLB eingerichtet
(Ausfertigung am 11.04.2011). An dieser Stelle sadh ein Naturwald entwickeln (Pro-
zessschutzflache). Eine weitere 82 ha grol3e Flath#der Bartheniederung zwischen
Nienhagen und Obermitzkow, die im Zuge von Ausbkitallnahmen durch das Stra-
Benbauamt Stralsund als Lebensraum fur den Wadhiglleingerichtet wurde (Ausferti-
gung als GLB am 11.04.2011) ist im Kerngebiet Bhdinger Bruch) lediglich kleinfla-
chig angeschnitten.

Es ist auch in Zukunft mit der Ausfertigung von GirlB Rahmen der rechtlichen Siche-
rung von MalRnahmeflachen durch die UNB zu rechnen.

Naturdenkmale kommen im Kerngebiet nicht vor.
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4.1.5 Geschitzte Bio- und Geotope, Alleen, Biotopve rbund

Zu jenen Teilen von Natur und Landschaft, die awidrihrer besonderen Bedeutung als
Biotope gesetzlich geschutzt sind, zéhlen nach BS&tSchG im Untersuchungsgebiet
des PEPL natirliche oder naturnahe Bereiche flé®&eaond stehender Binnengewasser
einschlieflich ihrer Ufer und Verlandungsbereidieore, Simpfe, Réhrichte, Gro3seg-

genrieder, seggen- und binsenreiche Nasswieseokdmoasen sowie Bruch-, Sumpf- und

Auwalder. Das Vorkommen der geschitzten BiotopaJimersuchungsgebiet wird nach

§ 20 NatSchAG M-V noch um Sélle, Torfstiche, Feldgiee und Feldhecken sowie um

geschutzte Geotope wie Findlinge und Oser erganzt.

Auf das Vorkommen geschitzter Biotope und die Enggte der im Rahmen des PEPL
durchgefuhrten selektiven Biotopkartierung wirdAibschn. 5.2.1.3 eingegangen, der ein-
zige Oszug des Gebietes wird in Abschn. 5.1.2 ¢y@@phologie, Geologie, Hohenstu-
fen“) beschrieben. Die Einzelflachen sind in dert&a.2.1/5.38iotop- und Nutzungsty-
pen (Untersuchungsgebiat)it den Typ-Bezeichnungen der BNTK bzw. dem Haogéc
der Biotopkartierung des Landes M-V dargestellt.

Alleen nach 8§ 29 BNatSchG bzw. § 19 NatSchAG M-wsim Untersuchungsgebiet nur
mit 18 Objekten von knapp 13 km Lange vertretere [Angste Allee von 1,4 km Lange
befindet sich bei Karlshof, wahrend die Linden-{t&n)-Alleen bei Schlemmin aufgrund
ihres Alters und ihrer Dimension bemerkenswert sind

Nach 821 BNatSchG ist ein Biotopverbund einzurichtgelcher der dauerhaften Siche-
rung der Populationen wild lebender Tiere und R#gmneinschliel3lich ihrer Lebensstat-
ten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie deraBawng, Wiederherstellung und
Entwicklung funktionsfahiger 6kologischer Wechseibbungen dient. Bestandteile des
Biotopverbunds sind folgende Flachen:

(1) Nationalparke und Nationale Naturmonumente

(2) Naturschutzgebiete, Natura-2000-Gebiete und Biagpinéservate oder Teile dieser
Gebiete

(3) Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30.

Weitere wertvolle Flachen und Elemente im Sinne Nasturschutzes konnen im Eig-
nungsfall diese Kulisse erganzen.

Auf die Funktion des Biotopverbundes wird in AbschrR.2 (,Landschaftsplanung®) ein-
gegangen.
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4.2 Planungsgrundlagen und Planungsstand
4.2.1 Landes-, Regional- und Bauleitplanung
4.2.1.1 Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Das Landesraumentwicklungsprogramm (LEP) enthaltZikle und Grundsatze der Lan-
desplanung und Raumordnung fir das gesamte Landl&hwirg-Vorpommern. Es wur-
de durch eine Landesverordnung am 30.05.2005 ift esetzt. Die Neuaufstellung wur-
de insbesondere aufgrund verdnderter Rahmenbedjaguseit dem In-Kraft-Treten des
Ersten Landesraumordnungsprogramms 1993 erfordeflias LEP stellt in Grundziigen
und in Abstimmung sich Gberschneidender Raumanbkpramzelner Fachplanungen die
anzustrebende geordnete Entwicklung des Raumesnbiitk auf den Schutz der natir-
lichen Lebensgrundlagen, die Siedlungs- und Vediefrastruktur, die gewerbliche Wirt-
schaft, den Fremdenverkehr sowie die Land-, Fovgasser- und Energiewirtschaft dar.
Die im Programm von 2005 formulierten Erfordernisk® Raumordnung und Landes-
entwicklung sind insbesondere fir Planungstragdsindlich. Dartber hinaus richten sie
sich als Leitbild, das es durch konkrete Mal3nahomesh Vorhaben umzusetzen gilt, an
alle offentlichen und privaten Einrichtungen, aivate Initiativen sowie an das Engage-
ment von Blrgerinnen und Birgern. Die verbindlishiegkung des Programms erstreckt
sich auf die Ziele, Grundsatze und sonstigen Eeflmidse der Raumordnung und die
raumordnerischen Festlegungen der Karte im Mal3s289.000. Diese ist auf der Websi-
te des Ministeriums fur Verkehr, Bau und Landes@#lung Mecklenburg-Vorpommern
veroffentlicht. Die im LEP M-V aufgezeigten Handgsoptionen sollen bis zum Jahr
2020 umgesetzt werden.

Das Projektgebiet der Nordvorpommerschen Waldldrafsdst im LEP mit unterschied-
lichen planerischen Schwerpunktsetzungen belegtbafaltsgebiete fir die Landwirt-
schaft (das gesamte Untersuchnungsgebiet) Gberdenngch mit Vorbehaltsgebieten fur
den Tourismus (das westliche Untersuchungsgebigscimemmin) und Vorbehaltsgebie-
ten fur Naturschutz und Landschaftspflege (alleF¥H¥sebiete innerhalb der Untersu-
chungsgebietskulisse). Das Recknitztal ist als wggebiet fur Naturschutz und Land-
schaftspflege ausgewiesen, die 3 grol3en Seen Kruohagener See, Borgwallsee und
Pltter See als Vorranggebiete fur Naturschutz uaeblschaftspflege auf Gewassern. Das
Umland der 3 Seen sowie das westliche Untersuclgebgst zwischen Semlow, Langen-
hanshagen und Weitenhagen sind dartber hinausaatseNaltsgebiete fur Trinkwasser
gekennzeichnet. Das Waldmehrungspotehtiazogen auf die derzeitige Waldflache und
aufgeschlisselt nach Wuchsbezirken wird im LEPQwr8 % (niedrigste Kategorie) ange-
geben.

®  Auf Grundlage der Waldmehrungsplanung und in Absting mit den betroffenen Belangen, insbeson-
dere mit denen des Naturschutzes und der Landspfiafie, konnen in Verbindung mit der forstlichen
Rahmenplanung Waldmehrungsgebiete in den Planugigaen festgelegt werden. Die Anlage neuer
Walder wird entsprechend des Waldmehrungspotergé&énkt. In der Prifung des Einzelfalls sind ggf.
Okologische Funktionen des Offenlandes zu beribkigien (s. RIER & ERDMANN 1997).
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Insgesamt zeigt die Uberlappung der unterschiegliciorbehaltsgebiete einerseits die
Multifunktionalitat des Projektgebietes, anderdss@iber auch den hohen planerischen
Anspruch bei der Koordination zwischen Nutzungsd Schutzansprichen.

4.2.1.2 Regionales Raumentwicklungsprogramm Vorpommern

Im Regionalen Raumentwicklungsprogramm Vorpomm&REP VP) von August 2010
(REGIONALER PLANUNGSVERBAND VORPOMMERN werden die Vorgaben des LEP 2005 fur
die Planungsregion Vorpommern auf einem Kartennaéafdgédon 1:100.000 konkretisiert.
Fur das Projektgebiet der Nordvorpommerschen Wadidiehaft werden die in Tabelle 4.9
vorgestellten raumordnerische Festlegungen getroffe

Tabelle 4.9. Raumordnerische Festlegungen des RREP VP 2010 fur das Untersuchungs- und
Projektgebiet.

Planungsgegenstand UG/PG* Raumliche Lage
Regionale Freiraumstruktur
Vorranggebiet Naturschutz und UG/PG NSG Unteres Recknitztal und NSG Grenztalmoor
Landschaftspflege
Vorranggebiet Naturschutz und uG NSG Krummenhagener See
Landschaftspflege auf Gewéassern NSG Borgwallsee und Pltter See
Vorbehaltsgebiet Naturschutz und UG/PG SPA Nordvorpommersche Waldlandschaft
Landschaftspflege LSG Recknitztal
Vorbehaltsgebiet Kompensation und UG Barthe, Endinger Bruch, Velgaster Heide, Langenhanshager
Entwicklung Holz, Schlemminer Holz, Semlower Holz, Griinland im Wolfs-
hager Holz, Recknitztal sudlich Kavelsdorf
Tourismusraum/Tourismus- UG/PG Raum Schlemmin, Raum Franzburg-Richtenberg, Umland der
entwicklungsraum 3 groRen Seen
Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft UG/PG gesamte Landwirtschaftsflachen in Kern- und Projektgebiet
Vorranggebiet Trinkwasser uG Krummenhagener See, Borgwallsee und Pltter See
Vorbehaltsgebiet Trinkwasser uG Westliches Untersuchungsgebiet bis Linie Altenhagen-
Spiekersdorf
Vorbehaltsgebiet Rohstoffsicherung PG Gebiet zwischen Starkow und Velgast
(Ton)
Eignungsgebiet Windenergieanlagen PG Gebiet zwischen Semlow und Forkenbeck, Gebiet zwischen

Langenhanshagen und Wiepkenhagen

Regionale Infrastruktur

Uberregionales StralRennetz UG/PG B105 Stralsund-Rostock, B194 Grimmen-Stralsund, L23
Barth-Autobahnanschlussstelle Bad Siilze

Regionales StraRennetz UG/PG L22 Ravenhorster Kreuz Richtung Ribnitz-Damgarten und
Franzburg-Richtenberg, L18 Richtung Marlow

Regional bedeutsames Radrouten- UG/PG 1. entlang der Barthe von den 3 grof3en Seen bis nach L&b-

netz nitz, 2. von Stralsund nach Franzburg-Richtenberg, 3. von

Starkow Uber Schlemmin Richtung Ribnitz-Damgarten, 4.
nordlich des Recknitztals

Grof3raumiges Schienennetz UG/PG Bahnstrecke Stralsund-Rostock

Regionale Siedlungsstruktur

Grundzentrum UG/PG Franzburg und Richtenberg
Siedlungsschwerpunkt UG/PG Velgast, Ahrenshagen-Daskow, Abtshagen
Stadt-Umland-Raum UG/PG Westliches Untersuchungsgebiet bis Jakobsdorf (Umland der

Stadt Stralsund)

* UG Untersuchungsgebiet des Projekts; PG Projektgebiet Gber das Untersuchungsgebiet hinaus.
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4.2.1.3 Flachennutzungsplane und Bebauungsplane

Flachennutzungsplane aus den Gemeinden des Pedpaitis) lagen dem Auftragnehmer
zur Zeit der Abgabe des Berichtsstands nicht vor.

Planungsgegenstand der Bebauungsplane von SchlesmdiRavenhorst sind die Sied-
lungsbereiche der beiden Ortschaften. Hier komnmtigist zu Uberschneidungen mit Pla-
nungsinhalten und Mal3nahmeflachen des PEPL.

4.2.2 Landschaftsplanung
4.2.2.1 Gutachtliches Landschaftsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Entsprechend dem Bundesnaturschutzgesetz und semeetzung im Landesnatur-
schutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern weist das G@tlielee Landschaftsprogramm
(GLP) von 2003 landesweite Anforderungen an dendkenaftsschutz und die Land-
schaftsentwicklung aus. Die regionale Konkretigigrudieser tUbergeordneten Planung
erfolgt durch Gutachtliche Landschaftsrahmenpl&ieRP).

Das internationale allgemeingiiltige Leitbild hateeidauerhaft umweltgerechte Entwick-
lung zum Ziel. Fur das Erreichen dieses Zieles siiedbiologische Vielfalt zu erhalten,
das Klima zu schiitzen, Stoffeintrage in die Okcmyst zu mindern sowie die natirlichen
Ressourcen zu sichern. Um der Rolle einer vorsagerPlanung des Natur- und Land-
schaftsschutzes gerecht zu werden, sind die korapl&kemen

— Nahrstoff- und Schadstoffeintrag in kausaler Bezighzur Landnutzungsintensitét
— Landschaftswasserhaushalt
— naturliche Dynamik und Stérungsfreiheit

vorrangig und ubergreifend im Geltungsbereich detachtlichen Landschaftsprogramms
zu bertcksichtigen.

Das Projektgebiet tragt zum Schutz von nationalebezhden Naturgutern bei, die im
GLP beispielhaft wie folgt aufgefuhrt sind:

— Lebensraume— Flusstalmoore, naturnahe Buchenwaélder, FeuchémieFeucht- und
Nasswalder

— Arten — Schreiadler, Rotmilan, rastende Gro3vogel (KrlanGanse), Flussneunau-
ge, Rotbauchunke, Grol3er Feuerfalter.

Die Waldbereiche des Untersuchungsgebietes sind/@alsanggebiete fir okologische
Funktionen vorgesehen. Die unzerschnittenen, aebsgeen Laubwalder in ihrer engen
Verzahnung mit Grinland sollen durch naturnahehd#-erhaltende Bewirtschaftung
unter naturnahen Wasserstanden dem Schutz bedeutBobreiadler-Vorkommen die-
nen. Der Ubrige Raum ist mit guten Voraussetzurigedie Forderung naturvertraglicher
Erholungsnutzungen ausgestattet. Vorgeschlagdmeisvor allem Wandertourismus, der
sich an die vorhandene gute ErschlieBung mit Wavelpen im Sidosten und Norden des
Untersuchungsgebietes anbinden lasst. Die Eignan@drthe als Wasserwander-Strecke
muss aber besonders im Oberlauf mit aktuellen Nehwutzzielen abgeglichen werden.
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Die regionale Adaptation der Ziele und Mallnahmerdén betrachteten Raum des Pflege
und Entwicklungsplanes findet durch den Planungdterpommern statt. Die spezifi-
schen Aussagen befinden sich daher im folgendehlits.

4.2.2.2 Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan Vorpommern

Der Planungsteil Vorpommern, der das Planungsgee®fPEPL abdeckt, ist 2009 fertig-
gestellt worden. In der Planung sind wesentlichéoAterungen der ,nationalen Strategie
zur biologischen Vielfalt von 2007 bericksichtigtelche ein umfassendes Programm
zum Erhalt von Arten und Lebensraumen in einer sfatelung von 2010-2015-2020

enthalt. Einige der nachfolgend genannten Zielesteiisalso bereits jetzt realisiert sein:

- Verringerung des Anteils jener Arten, die den Radtte-Kategorien 1 und 2 zuge-
ordnet werden mussen

— Stopp des Rickgangs gefahrdeter Lebensraumtypen

— Biotopverbundsystem auf 10 % der Landesflache

— natdrliche Waldentwicklung auf 5 % der Waldflache

- 5 % naturschutzfachlich wertvolle Agrarbiotope &r &ulturlandschaft
- 2 % Wildnisgebiete

— Stillgewasser in gutem 6kologischem Zustand

— Flusse und Auen in durchgangigem und gutem Zustand

— ungefahrdete Grundwassertkosysteme im jeweiligearhaim

— Moore, die wieder als C&5enke fungieren.

Die Qualitatsziele der nationalen Biodiversita@tgtgie werden mit konkreten Beitrdgen
und Anforderungen im GLRP untersetzt. Hinsichtlitds Zustandes des Planungsgebietes
werden die nachfolgend zusammengestellten Aussgetenifen.

Das Untersuchungsgebiet ist im Wesentlichen von Iseher bis hoher Schutzwirdigkeit
hinsichtlich seiner Artenausstattung und Lebensfaoktion. Die Bewertung der Schutz-
wiurdigkeit stitzt sich auf die Vorgaben des Gutieditn Landschaftsprogramms (s.
Abschn. 4.2.2.1). Die landesweite Schwerpunktsejzeriolgt aufgrund der folgenden
Merkmalskomplexe:

- Internationale Verpflichtungen/gesetzlicher Schdiirch nationales Recht

— Gefahrdung und Verantwortlichkeit

- Leit-, Indikator- bzw. Schlisselfunktion.
Die aus diesen Merkmalskomplexen abgeleitete Bunsguder Prioritaten aus Landes-
sicht wird als Grundlage fiir die Bewertung der Sewirdigkeit auf der regionalen Ebe-
ne herangezogen. Die auf Landesebene mindester®hat Prioritat eingestuften Arten
und Lebensrdume werden im GLRP-Vorpommern pauseh@lder Schutzwirdigkeit
»sehr hoch" eingestuft.

Hervorgehoben werden die komplexen naturnahen Wélde Nordvorpommerschen

Waldlandschaft. Der Bereich zwischen Schuenhageh Sohlemmin besitzt eine Uber-
durchschnittliche strukturelle Ausstattung der Aradschaft (insbesondere durch Klein-
gewasser). Das Projektgebiet aul3erhalb des Untersgsgebiets ist hingegen von gerin-
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ger Bedeutung. Die Seen Borgwallsee, Pitter SeenKrenhagener See und Eixener See
sind als stark eutrophe und polytrophe Seen einfiest

Zur Vernetzung von Biotopen ist nach 8 5 Abs. 3 B8¢aG eine regionale Mindestdichte
von linearen und punktférmigen Elementen (Saumsirek, insbesondere Hecken und
Feldraine sowie Trittsteinbiotope) erforderlichledbls FFH-Gebiete ausgewiesenen Wal-
der, der Borgwallsee sowie der Krummenhagener Bakke@ dementsprechend eine Bio-
topverbundfunktion (i. e. S.). Im Stdwesten isttesdiin das gesamte Recknitztal als Bio-
topverbundflache ausgewiesen. Erganzt werden #ieseflachen durch eine Biotopver-
bundfunktion im weiteren Sinne in Form des SPA DE3401 (Nordvorpommersche
Waldlandschaft) des Schutzgebietssystems Natur@ 2D8r Anschluss zu Kernflachen
der benachbarten Gebiete erfolgt nach Stden Ulsefalader Blinden Trebel, der Bek bei
Eixen, des Tribohmer Baches und nach Norden Ubeh&aJhlenbek und Prohner Bach.

Zielarten fur den Biotopverbund sind:
— Gemeine Flussmuschel
— Laubfrosch und Moorfrosch
— Schreiadler, Kranich und Weil3storch.

Rastgebiete sind nach der VogelschutzrichtliniedigrPopulationen wandernder Arten zu
erhalten. Rastgebiete von mittlerer Eignung duethenn partiell das gesamte Projektge-
biet. Eignungsflachen mit hoher Bewertung gibt eemseits zwischen Kummerow, O-
bermutzkow, Zimkendorf einschlie3lich Borgwallse®landererseits im Raum 6stlich bis
sudlich von Velgast.

Die Boden sind im ganzen Gebiet in die zweite vmgesamt vier Kategorien eingeordnet
worden und haben damit eine ,mittlere bis hohe"@ohvirdigkeit. Herausgehoben sind
das Recknitztal und einige kleinere Flachen (Zidinger Bruch). Damit sind offensicht-
lich alle Moorstandorte mit dem Pradikat ,,sehr Hoeimgestuft worden. Arme Standorte
auf Sanden befinden sich in der untersten Kateguiig,geringer bis mittlerer” Schutz-
wurdigkeit. Da diese Einordnung aus naturschuttieloér Sicht sicher Defizite aufweist,
ist bei der Berucksichtigung dieser Kategorien én Blanung differenziert und verhalten
vorzugehen.

Aus dem dokumentierten Zustand der Landschaft winligendes Regionales Leitbild
entwickelt:

Die naturlichen Resourcen werden nur soweit beabpr dass ihre Nutzungsfahigkeit
und die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalteslem®leibt. Dazu gehort die Sicherung
der biologischen Vielfalt an wildlebenden TiererduPflanzen sowie ihrer Lebensraume.
Eingeschlossen ist die Etablierung eines regionBletopverbundes, der sich primar auf
bestehende Schutzgebiete griindet. Landschaftli‘igatme werden erhalten. Durch die
Kongruenz des Planungsgebiets zu FFH-Gebieten BAdsewie NSG und LSG kommt
es fast durchweg zu einer hohen bis sehr hohen Bavgehinsichtlich der Sicherung des
Okologischen Potentials oder der Freiraumstrukir.den Geltungsbereich des PEPL ist
vor allem der Schutz der folgenden Bestandteilebesdm:
— grof3flachigen Flusstal- und Beckenmooren

— naturnahen grundwasserbeeinflussten Laubwaldberemdr Grundmoranenplatten
— struktur- und altholzreichen Laubwaldern (insbesvadBuchenwalder) sowie
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- Verbundachsen (Recknitz-Tal, Wald-Girtel von Negé&ter Schlemmin zur
Recknitz).

Land- und Forstwirtschaft vermeiden durch angepaBs&wirtschaftungsmethoden und
Schutzmalinahmen Schéadigungen des Schutzguts Baoken beseitigen entstandene
Schaden. Moore werden wiedervernasst und bildederi@orf. Fliel3gewasser werden
naturnah entwickelt.

Fur die Umsetzung des Leitbildes werden fir alleubtgiter Qualitatsziele genannt, von
denen hier aufgrund des Umfanges nur die regioeaisgchen Qualitatsziele zum
Schutzgut Lebensraume wiedergegeben werden:

— Schutz und Entwicklung naturnaher Uberflutungs- uarchstromungsmoore der
Bach- und Flusstéler, insbesondere mit randlicheell@ooren (u.a. Recknitz-Tal)

— Sicherung einer extensiven Bewirtschaftung artehexi Feuchtgrinlandflachen,
z. B. Feuchtwiesen in Flusstalern von Recknitz Trebel

- Regeneration ehemaligen Feuchtgrinlandes durch eNiedstellung natirlicher
Wasserverhéltnisse und Gewahrleistung einer extem$lutzung

— Erhalt naturnaher und unverbauter Bachlaufe, adurnaher Abschnitte vom Tri-
bohmer Bach

— Erhalt naturnaher Flussabschnitte und Altarme,. nd&urnah maandrierende Fliel3-
gewasserabschnitte von Recknitz und Trebel

— Strukturverbesserung der zahlreich vorhandenenhrier Strukturgite beeintrach-
tigten Bachlaufe, z. B. Templer Bach, Saaler Baut llangenhanshager Bach

— Stabilisierung und Revitalisierung der stark betoh nicht mehr reproduktiven
Vorkommen der Gemeinen Flussmuschuip crassuy vor allem in der Barthe

— Verbesserung der Gewéassertrophie (Borgwallsee)

— Erhalt bzw. Verbesserung der Funktionen der Agnaildahaft als Nahrungshabitat,
z. B. fur Greifvogel, Zugvogel, Fledermause odeteAr welche auf Sdume und ande-
re Strukturelemente angewiesen sind

— Entwicklung der Funktionsfahigkeit von Sdllen, Kigewassern und Feuchtberei-
chen in der Agrarlandschaft

— Sicherung und Entwicklung der Lebensraumqualitdit aockerbaulich genutzten Fla-
chen durch Sicherung und Ausweitung nachhaltigeviBgchaftungsformen (insbe-
sondere 6kologischer Landbau)

— Erhalt und Pflege landschaftstypischer Strukturelet® mit Vernetzungs- bzw. Tritt-
steinfunktion wie Hecken, Kopfweiden, Feldgeh6Restwaldchen und Einzelbaume
sowie Anreicherung grof3flachig strukturarmer lamtisehaftlicher Nutzflachen mit
Kleinbiotopen unter Bewahrung der Rastplatzfunktilem Offenlandschatft fir Zug-
vogel

— Forderung einer extensiven, angepassten Landbekhaftsing in Kleingewasserland-
schaften mit Zielartenvorkommen (Rotbauchunke, Kamahah)

— Erhalt bzw. Entwicklung typischer Grinlandgeseléftén und ihrer Habitatfunktion
fur zahlreiche Tierarten

- Erhalt des Schreiadlerbestandes sowie der Brugkitzlerer stérungsempfindlicher
Grol3vogelarten (Seeadler, Kranich, Schwarzstoreh)u.
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— Erhalt naturnaher grundwasserbeeinflusster bzwunatser Laubwalder der vor-
pommerschen Grundmoranenplatten (NordvorpommeMtdidliandschaft)

— Erhalt der naturnahen Laubwalder der Talh&nge llsstalmoore

— Wiederherstellung der durch Waldmelioration beéictitigten Bruch- und Moor-
walder

— sukzessive Entwicklung von Waldbereichen mit stitgdten Defiziten zu strukturier-
ten Mischwaldern

— Pflege ausgewahlter Bereiche mit historischen Nnggtormen
— Erh6éhung des Anteils von Alt- und Totholz in derstebenden Waldern.

Weitere Kriterien zu den optimalen Qualitatszielearden fur die Schutzgiuter Boden,
Klima, Luft, Wasser und Landschaftsbild aufgestellt

Eine Zusammenstellung der wichtigsten Malinahmetimersuchungsgebiet nach dem
Gutachtlichen Landschaftsrahmenplan Vorpommerndjéiabelle 4.10 wieder.

Zielabweichungen im negativen Sinne gibt es vamalbei den Seen (91 %), den Feucht-
lebensraumen und Mooren (79 %), FlieRgewasserfolodnd Waldern (33 %). Fur Ag-
rarlebensraume ist eine Aussage aufgrund einezidgén Datenlage nicht moglich. Defi-
zite an vernetzenden Landschaftselementen wurdetieawegionalen Planungsebene vor
allem aufRerhalb des Untersuchungsgebietes fedtgedtr Raum Lendershagen ist be-
reits auf regionaler Ebene als aufwertungsbedigitkennzeichnet. Im Offenland sind die
Moorstandorte aus dem Moorstandortkatalog als $témanit ,spezifischen Erfordernis-
sen im Sinne der guten fachlichen Praxis* ausgemies

Das Untersuchungsgebiet des PEPL ist fast deckisigsgu den nachfolgenden Schutz-
gebietskategorien. Deshalb sollten die erfordegicMal3inahmen, die entsprechend dem
GLRP vorgesehen sind, fur das Naturschutzgro3prajskminimale Anforderung gelten:

- FFH-Gebiete haben die Sicherung naturnaher Okasgstad naturvertragliche Nut-
zung zum Ziel. In Naturwaldparzellen und ungestoioren findet eine ungestorte
Naturentwicklung statt. Ein weitgehend natirlicEeistand oder eine bereits begon-
nene natdrliche Sukzession sollen erhalten bzwelaggen werden. Nutzungseinflis-
se sind auszuschliel3en.

- SPA: Sicherung naturnaher Okosysteme und natuégtithe Nutzung — die vorhan-
dene hohe naturschutzfachliche Wertigkeit natumabieosysteme (z. B. naturnah
bewirtschaftete Walder, naturnahe FlieRgewdassednalite) darf durch die Nutzung
nicht gefahrdet werden. Sie soll naturvertraglicfolgen. Die Pflegenutzung nut-
zungsabhangiger Okosysteme (z. B. Magerrasen, Rieiigenreiche Feucht- und
Nasswiesen) muss gewabhrleistet sein. Eine Ube6Bidieerung hinausgehende Ver-
besserung der Standortbedingungen kann unter Udesi&rforderlich sein.

Erholungsnutzung sieht der GLRP in den Waldern uenBhrthe und am Borgwallsee
Vor.
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Tabelle 4.10. MaRnahmen nach dem GLRP Vorpommern im Untersuchungsgebiet des Projekts.

Code Bezeichnung Maflinahmen
W107 Waldflachen der  Naturwaldparzellen; Aufgabe der forstlichen Nutzung in Teilflachen bzw. grof3fla-
Nord- chiger Ubergang zu naturnaher Bewirtschaftung; Verbesserung der Wasserver-
vorpommerschen sorgung der grundwassergepragten Standorte; Forderung stark gegliederter &u-
Lehmplatten Rerer und innerer Waldrander; Umbau von Nadelholzbestédnden; Anbindung des
Endinger Bruchs an die Barthe; Zulassen von Uberschwemmungen; Wiederver-
nassung von Feuchtgriinland
F105 Tribohmer Bach Wiederherstellung eines naturnahes Bachbetts mit Ufersaum im Miindungsbe-
reich (fiir Querder); Offnung der Verrohrung zwischen Ober- und Unterlauf (fertig);
Strukturverbesserung, v.a. im Schlemminer Holz, Herstellung der 6kologischen
Durchgéngigkeit
F124 Wolfsbach Strukturverbesserung ausgebauter Abschnitte, Wasserhaltung, extensive Nutzung
der Uferbereiche, Anlage von naturnahen Ufergehélzen in der ausgeraumten
Landschaft; Herstellung der Durchgéngigkeit; Férderung der Eigendynamik durch
Einbau von Stoérelementen; Reduzierung der Gewasserunterhaltung; Reduzierung
punktueller Belastungen
F122 Rohrengraben Anstau zur Wasserriickhaltung in Senke &stlich von Negast und im Bereich der
Waldwiesen stidlich des Borgwallsees (am Forsthaus Pennin); abschnittsweise
naturnahe Umgestaltung des Gewassers und reduzierte Gewasserunterhaltung
F123 Schafgraben Durchgangigkeit im Mindungsbereich herstellen (Wachtelkénigausgleichsflache);
Geholzpflanzungen und Erhalt/ Entwicklung von Stilllegungsstreifen im Ackerbe-
reich; Uberpriifung von Belastungsquellen (Stall Nienhagen)
F125 Langenhans- Reduzierung der Gewasserunterhaltung und punktueller Belastungen; Ergan-
hager Bach zungspflanzungen von Erlen und Erhalt/ Einrichtung von Stilllegungsstreifen im
Ackerbereich; Gewasserentrohrung an Stralenquerung; Wiederherstellung des
Kleingewassers am Gutshaus L6bnitz mit Anbindung an den Bach
F128 Barthe ab Moorrenaturierung durch Wasserriickhalt; Gewasserrandstreifen, Strukturverbes-
Borgwallsee serung; Optimierung des angepassten Unterhaltungsregimes; Anschluss des
Altarms an der Rodewiese; Stilllegungsstreifen im Ackerbereich; Forderung der
Eigendynamik durch Einbau von Stdrelementen im Bereich des Endinger Bruchs;
Anschluss des Altarms bei der Alten Burg bei Altenhagen; Geholzpflanzungen;
Reaktivierung der Gewésseraue zwischen Starkow und Redebas
F129 Gillgraben Ruckbau des Staus sudlich von Zimkendorf; Herstellung der Sohldurchgangigkeit
in der Nahe der Miindung, Gehélzpflanzungen
F130 Ochsenkoppel- Stilllegungsstreifen im Ackerbereich
graben
M120 Barthe siidwest-  Fortsetzung der extensiven Beweidung/Mahd fiir den Erhalt der Habitate von
lich Obermiitz- Wachtelkdnig und anderen Arten
kow
M121 Krummenhage- Anhebung des Seewasserstandes auf hohes Niveau durch Wiederherstellung des
ner See ehemaligen Wassereinzugsgebietes (Abkopplung des Zarrendorfer Grabens vom
Miltzower Muhlbach)
S103 Piitter See, Reduzierung der Nahrstoffe durch Sanierung des Einzugsgebietes und Sicherung
Borgwallsee der Stérungsarmut
S106 Krummenhage- wie M121
ner See

4.2.2.3 Landschaftsplane

Die Grundlagen und Erfordernisse fur die Landsepédinung werden im Bundesnatur-
schutzgesetz festgelegt. Darin heil3t es: ,InhadteLéindschaftsplanung sind die Darstel-
lung und Begrindung der konkretisierten Ziele desukschutzes und der Landschafts-
pflege und der ihrer Verwirklichung dienenden Ediemnisse und MaRnahmen“ (8 8
BNatSchG). Sie stellt damit eine ortlich konkregise Planung dar, welche durch die
Landschaftsprogramme und Landschaftsrahmenplamggegeben wird.
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Ziel dieser Planung ist es, den aktuellen Zustamélanungsgebiet aufzunehmen und ihn
zu bewerten. Die Ziele fur Naturschutz und Landfispélege, die sich aus der Erforder-
nis vorsorgenden Handelns ergeben, sind flir denuRggraum mit dem Zustand ab-
zugleichen. Aus dieser Defizitanalyse werden MafRrehabgeleitet, auf ihr Konfliktpo-
tential geprift und Umsetzungsvorschlage gemackd. Unsetzungsmafl3nahmen haben
die allgemeine Verminderung der Belastung von Nahd Landschaft zum Ziel, welches
Uber den Schutz von Organismen und ihrer Vergedelftungen sowie ihrer Lebensrau-
me angestrebt wird. Auszuweisende Flachen dienenRietopverbund, der Regeneration
belasteter abiotischer Ressourcen und der Erholung.

Die Gemeinden des Projektgebietes, die Landsclafisperstellt haben, werden in der
Tabelle 4.11 aufgefuhrt.

Tabelle 4.11. Landschaftsplane im Untersuchungs- und Projektgebiet.

Ort /Gemeinde Jahr Lage Anteil im Unter- Anteil im Projekt-
suchungsgebiet [%] gebiet [%]

Gemeinde 2007 Projektgebiet ~32 100

Eixen Untersuchungsgebiet

Gemeinde 2004 Projektgebiet ~6 100

Ahrenshagen-Daskow Untersuchungsgebiet

Stadt Franzburg 2007 Projektgebiet 0 100

Gemeinde Kummerow 1992 Projektgebiet 0 100

Der Uberwiegende Teil der in den Landschaftsplarmageschlagenen MalRhahmen be-
steht in der Aufwertung der Landschaft (bspw. Udiee Neupflanzung von Hecken und
Baumreihen). Oft sind diese Strukturelemente fiir demittelbaren Ortsrandbereich vor-
gesehen. Dies verdeutlicht den planerischen Bedaf,Defizite in der ausgerdaumten
Landschaft mit strukturierenden Elementen zu bemelbagénzt wird die Offenlandgestal-
tung durch die angestrebte Regeneration von Kleiagsern, die Waldrandbepflanzung
und die Beseitigung baulicher Missstande.

4.2.3 Weitere Planungen und Festsetzungen
4.2.3.1 Naturschutzplanungen des Landkreises

Neben einer Unterschutzstellung der besonders altvFlachen im Untersuchungsge-
biet initileren die Untere Naturschutzbehérde desdkreises Vorpommern-Rigen und
das Staatliche Amt fir Landwirtschaft und Umweltrp@mmern weitere Naturschutz-
malinahmen. Es handelt sich hierbei oft um Ausgidliidthen fur Eingriffe in Natur und

Landschaft. Einige groRRere, bereits durchgefihder an Planung befindliche Maf3nah-
men im Untersuchungsgebiet sollen an dieser Sag#enplarisch aufgelistet werden.

Von 1998 bis 2000 erfolgten auf ca. 2,3 km Bartbeuaivischen Obermutzkow und Ge-
hager Holz Erlenpflanzungen, die mit Mitteln desIS# VP bzw. des Landkreises finan-
ziert wurden. 2002 erfolgte eine Entrohrung desddirmer Bachs mit einhergehender
Grundsticksbepflanzung auf insgesamt 3 ha Ackdrdgevischen Schlemminer Holz und
Tribohm (Flur 11, Flurstick 68). Dieses Vorhabeit den Biotopverbund zwischen den
Waldern der Nordvorpommerschen Waldlandschaft emd Becknitztal sichern. Es wur-
de als Ausgleichsmalinahme fur den Bau von Windkmkfgen bei Semlow und Eixen
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geplant und Uber ein Planfeststellungsverfahrehsred. Vorhabenstrager war der Was-

ser- und Bodenverband Recknitz-Boddenkette. Eid€ape NaturschutzmalRinahme stel-
len die in den Jahren 2006 und 2007 realisiertemi@ndextensivierungen auf insgesamt
100 ha Flache an der Barthe 6stlich des EndingectBrdar, die zum Uberwiegenden Tell
als Habitatflachen fur den Wachtelkdnig geplantdewmr. Dieses Vorhaben war eine Aus-
gleichsmal3nahme fur den Bau der Ortsumgehung @Gtichisnd wurde wiederum Uber ein

Planfeststellungsverfahren abgewickelt. Trager daRnahme war und ist das Stral3en-
bauamt Stralsund. Im Jahr 2011 wurde diese Flalsh€aschitzter Landschaftsbestand-
teil gesichert (s. Abschn. 4.1.4).

Weitere in der Planung befindliche Projekte sinel Renaturierung des Unteren Recknitz-
tals, die Renaturierung des Wolfsbachs, flie3gegrsgleitende Mal3hahmen an der Bar-
the bei Altenhagen sowie die Einrichtung von 3 Maaldparzellen.

Entlang der Barthe bei Altenhagen ist auf insgesi®iha die Anlage eines Gewasser-
randstreifens von je 20 m Breite geplant. Diesegh&lioen soll in Verbindung mit Grin-
landextensivierungs-, Wiederaufforstungs- und Fjeasserrenaturierungs-Mal3nahmen
auf insgesamt 50 ha der angrenzenden Flache rstigttfi Geplant bzw. in Umsetzung be-
findlich sind au3erdem die Einrichtung einer Nataidparzelle westlich des Tramper
Moors als AusgleichsmalRnahme fir Waldwegebau (Elégtd3e: 1 ha; Vorhabenstrager:
Forstbetriebsgemeinschaft Langenhanshagen) sowi&idrichtung einer Naturwaldpar-
zelle im NSG ,Unteres Recknitztal* in ErweiterungrdFlachen im Birkbruch Gruel zur
Nutzung als Okokonto (FlachengroRe: 13 ha; Vorhsiogger: Forstamt Schuenhagen).
Eine weitere Okokontoflaiche zur Naturraumentwickluties Borgsees im Recknitztal
sudostlich von Kavelsdorf wurde von der FBG Behralow/Bad Doberan beantragt (Fla-
chengrofRe 26 ha). 16 ha dieser Flache wurden 281Geschitzter Landschaftsbestand-
teil gesichert (s. Abschn. 4.1.4).

Eine Renaturierung des Wolfsbachs war auf insge&@rt Flache zwischen Wolfshagen
und Schuenhagen vorgesehen. Im Jahr 2011 wurdeo&iegesicherter Finanzierung von
der ausbaupflichtigen Gemeinde Millienhagen-Oebetiit Beschluss der Gemeindever-
tretung Nr. 05/11 bis auf Weiteres abgelehnt.

4.2.3.2 Renaturierung des Unteren Recknitztals

Die Renaturierung des Unteren Recknitztals istRuiojekt, das Uber die Richtlinie zur
Forderung der nachhaltigen Entwicklung von Gewdssad Feuchtlebensrdumen (FORI-
GeF) Mecklenburg-Vorpommern finanziert werden sBi. hat fir die vorpommersche
Seite des Recknitztals bereits das Planfeststedlwertahren durchlaufen und wurde beim
Landesamt fur Umwelt und Geologie Mecklenburg-Venpeern (LUNG M-V) zur Um-
setzung beantragt. Friihere Renaturierungsmafnamaeérdem Moorschutzkonzept M-V
betrafen im Untersuchungsgebiet des chance.natyek®s lediglich eine 91 ha groRRe
Flache sudlich von Kavelsdorf (siehe Abb. 4.1).deievurde im Rahmen der Renaturie-
rung des Grenztalmoors wiedervernasst. Weitere thmsgsmalinahmen im Unteren
Recknitztal haben bisher nicht stattgefunden. Diehtigsten Aspekte der Renaturie-
rungsplanung fur diesen Teilbereich des Flusstatewsollen im Folgenden kurz vorge-
stellt werden.
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Renaturierungsflache n
nach dem Moorschutz-
konzept M -V

I:I Untersuchungsgebiet

Projektgebiet
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Abbildung 4.1. Renaturierungsflachen nach dem Moorschutzkonzept M-V im Recknitztal.

Der Planfeststellungsbeschluss fur die Renaturgeides Unteren Recknitztals vom 11.
Februar 2008 ist fur den Bereich des Talmoorescawis Ribnitz-Damgarten und Marlow
auf der Seite Vorpommerns gultig (Teileinheiten I)=-Die Teilplanung auf der mecklen-
burgischen Seite (auRerhalb des Projektgebiet8€4.) wurde abgelehnt. Der Beginn
der Umsetzung muss innerhalb von 5 Jahren erfoldgmach verliert die Planfeststellung
ihre Gultigkeit.

Ziel der MalRnahme ist die Stabilisierung des Gsldetch die Verbesserung des Wasser-
haushaltes. Die Moorzerstérung soll gebremst uindese zum Stillstand gebracht wer-
den. Auf Teilflachen wird eine Regenerierung desoMdpers erwartet. Es kdnnen sich
weitere Riede, Rohrichte und Nasswiesen (gesetghksichiitzte Biotope) entwickeln. Die
Biotop- und Artenvielfalt des Unteren Recknitztatsl so gesichert und verbessert wer-
den. Gleichzeitig kdnnen die Nutzungsverhaltnissedee veranderten agrarpolitischen
Rahmenbedingungen und die Interessenslage der lid@dngepasst werden.

FUr die Malinahmeplanung ist das Recknitztal in erehAbschnitte (Teileinheiten) unter-
teilt worden:

— 7. Griunland zwischen Damgarten und Daskow

— 8: Griunland zwischen Daskow und Beregnungspumpwerk
- 9: Griunland zwischen Beregnungspumpwerk und Birdoru
10: Grueler Birkbruch

11: Camitzer Wiesen.

i-l'n Greifswald t 2012



58 chance.natur — Bundesfdrderung Naturschutz

Im Planungsgebiet des PEPL ,Nordvorpommersche \&iattfichaft” sind folgende Ziele
relevant:

— Erhalt der vorhandenen Nasswiesen (Wasserstan@&ommer: 0,3-0,4 unter Gelan-
de; im Winter: gelandegleich)

— dauerhafte Vernassung bis Gelandeoberkante auf aligenutzten Flachen im Be-
reich der Teileinheit 7 bis 9

— Wasserstandsanhebung im Grinland im Bereich déziileeit 7 bis 9
— Umgestaltung des Unterlaufs des Tribohmer Bachesefiheit 9)
— maximaler Wasserruckhalt im Grueler Birkbruch (€miheit 10)

— Ruckbau des Polders Marlow Il und dauerhafte Vesnag bis Gelandeoberkante
auf bewaldeten und aufgelassenen Flachen im Bedeichieileinheit 11.

Der Planungsraum fir die Renaturierung liegt Ubegend auf3erhalb des Untersuchungs-
gebiets der Nordvorpommerschen Waldlandschaft. dn deileinheiten sind folgende
Nutzungen dokumentiert oder geplant:

Teileinheit 7 (Grunland zwischen Damgarten und Dasko)f anné&hernd der gesamten
Lange des Abschnittes ist fur das Grunland (ceh&@7eine moorschonende Nutzung als
Wiese geplant. Grabenverschlisse sind fast ausBtich in den bereits ungenutzten
Moorbereichen vorgesehen. Vor allem die flussnaMeesenteile werden jedoch in Zu-

kunft nicht (mehr) bewirtschaftbar sein.

Teileinheit 8 (Grunland zwischen Daskow und Beregnungspumpwaféstlich der Orts-
lage Pantlitz ist auf anndhernd der gesamten LdergeAbschnittes (ca. 40 ha) die moor-
schonende Nutzung des Grinlands als Wiese geplanBurgwall Pantlitz soll an einem
Graben ein Wasserwander-Rastplatz entstehen.

Teileinheit 9 (Grunland zwischen Beregnungspumpwerk und Birkbruber sidliche
Teil (ca. 8 ha) wird mit Stand 2005 als bestehdriflegenutzung im Plan dargestellt. Un-
mittelbar westlich der Ortslage Gruel ist fir dagi@and (ca. 22,5 ha) eine moorscho-
nende Nutzung als Wiese geplant. Die EntwidmungMiésigrabens (31/7) im Talmoor
und die Wiederherstellung friherer Maander desohmier Bachs sollen der Renaturie-
rung dienen. Im Anschluss nach Norden sollen 3&hamland moorschonend als Wiese
weitergenutzt werden.

Teileinheit 10 (Grueler Birkbruch) Durch ganzjahrige Wasserstande in Flur werden die
Forderung des Quellregimes und der maximale Wagddralt angestrebt.

Teileinheit 11 (Camitzer WiesenHier ist die Renaturierung des Teilpolders Marlibw
(Camitzer Wiesen) vorgesehen. Durch die Entwidmeings Recknitzparallelen Grabens
(31/11/1) zwischen der L18 (Behrendamm) und derklBirch und einen in Teilbereichen
stattfindenden Anschluss an den Fluss soll dastkéms Entwasserungssystem den ur-
sprunglichen Verhaltnissen angenahert werden. Ddiiche Teil des Griinlands am Beh-
rendamm (ca. 19 ha) soll moorschonend als Wies&emgenutzt werden. Im mittleren
Teil ist mit Stand 2005 eine bestehende Pflegemgtziargestellt (ca. 2,2 ha). Der nordli-
che Teil des Polders (Eichwiese) soll ebenfalls madwonend als Wiese weitergenutzt
werden (ca. 31 ha).
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Die moorschonende Nutzung ist in Anlehnung an dasument der Naturschutzgerech-
ten Grunlandbewirtschaftung definiert. Die Grunl@chen sind mindestens als ,Feucht-
grinland-Basis" zu nutzen. Allen Teileinheiten geimein, dass die am Flusslauf liegen-
den Moorflachen jedoch in Zukunft GUberwiegend keWesen-Bewirtschaftung mehr

aufweisen werden. Dies stellt zum gegenwartigertatuseigentlich keine Veranderung
dar. Bereits jetzt befinden sich dort entweder Gah{Geblsche, Bruchwélder) oder un-
genutzte Flachen (Hochstaudenfluren, Roéhrichte).

Das Untersuchungsgebiet der Nordvorpommerschenlsvaschaft ist durch die Renatu-
rierung lediglich im Bereich der Redwiese westhdn Camitz betroffen (Teileinheit 11).
Hier wird mit Stand 2005 eine bestehende Pflegemgauf zwei Flachen (je ca. 1 ha) in
der Planung dargestellt. Im Zuge der Renaturiersolden lediglich zwei bestehende
Sandsackver-baue ersetzt werden. Einer liegt anflusssdes zentralen Entwasserungs-
grabens aus der Redwiese, der andere im nérdlielggyeen Bruchwald oOstlich des Lan-
gen Berges.

4.2.3.3 Weitere Naturschutzplanungen

Im Untersuchungsgebiet des Projektes wird im Rahsmieas von der Landgesellschaft
M-V beantragten FORiIGeF-Projektes die Ruckverlegdeg Schopfwerkes Zarrendorf
geplant. Mit der Ruckverlegung des Schopfwerkeiis¢ Einbeziehung von etwa 20 ha
ehemaliger Polderflache in das Stauregime des Krmhiagener Sees vorgesehen. Das
Projekt verfolgt weiterhin die Planfeststellung esnSeewasserstandes von 14,00 m HN,
den Neubau des Auslaufbauwerkes (,Krebswehr”) usrd Erwerb der seenahen, von den
Zielwasserstanden betroffenen Flachen.

4.2.3.4 Bewirtschaftungsvorplanung nach WRRL

Erklartes Ziel der Europaischen Wasserrahmenrightl{WRRL) ist der Schutz und die

Verbesserung des Zustandes der Gewasserdkosystehteuunmittelbar von ihnen ab-

hangenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete. Migfitdeten der EG-WRRL sind die

Mitgliedsstaaten verpflichtet, Bewirtschaftungsei@h hydrologisch definierten Gebiets-
einheiten (Flussgebietseinheiten) zu erarbeiten diede koordiniert zu verfolgen. Im

Land Mecklenburg-Vorpommern dient die Bewirtschafisvorplanung (BVP) dazu, die

fachliche Grundlage fur die Aufstellung der Mal3nanprogramme und Bewirtschaf-

tungsplane zu schaffen. Sie wird an den WRRL-reltara Gewéassern (Eigeneinzugsge-
biet > 10 km?2) auf der Betrachtungsebene der Wiasgeer durchgefihrt. Ein Wasserkor-
per ist in der WRRL als einheitlicher und bedeutgn@bschnitt eines Oberflachengewas-
sers bestimmt. Er soll dabei einen einheitlicheald@ischen sowie chemischen Zustand
aufweisen und mindestens ein Eigeneinzugsgeblgbire von 10 kmz2 besitzen.

Das Untersuchungsgebiet des Projektes befindetisidBearbeitungsgebiet der WRRL-
BVP Barthe und Recknitz. Es wird von zahlreichen R{Relevanten Fliel3gewassern
durchflossen (siehe Abb. 4.2), die das Projektdehi@icht unerheblichem Mal3e beein-
flussen. Fur das Einzugsgebiet der Barthe erfalige Bewirtschaftungsvorplanung im
Jahr 2007 (MwWELTPLAN 2007) und fur die Recknitz im Jahr 2008qBa 2006). Mit ei-
nem stark integrativen Ansatz sowie einem hohen Ma®ffentlichkeitsbeteiligung wur-
den an den untersuchten Gewassern mehrere iteRianeingsschritte durchgefihrt. Die
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Ergebnisse der einzelnen Schritte wurden jeweilrioeitskreissitzungen unter Beteili-
gung wesentlicher regionaler Behorden und Amtekudisrt und beschlossen. Betrachtet
wurden dabei im Untersuchungsgebiet die Gewassghd&awWolfsbach, Hoher Birken-
graben, Schafgraben, Ochsenkoppelgraben, Gillgrab8tralsunder Mduhlengra-
ben/Zarrendorfer Graben, Réhrengraben, Recknitap&r 31/10-31/11 und Tribohmer
Bach mit ihren relevanten Wasserkdrpern (s. TalR)4.

Legende:
Projektgebiet

[ vemoebiet
[ untersuchungsebist
Sondergutachten_Wasseririschart ||
——— EG-WRRL relevante Wasserkrper
ﬁrr,_,..h, o

Abbildung 4.2. Ubersichtsdarstellung EG-WRRL-relevanter FlieRgewasser im Untersuchungsgebiet.
Schwarzes Kastchen: Untersuchungsgebiet des Sondergutachtens Wasserwirtschaft.

Nach einer Gewasserbegehung und umfangreichen &eeertungen erfolgte die Er-
mittlung von Defiziten im Vergleich zur WRRL-Zielvgabe ,guter Zustand“ (bzw. Ge-
wasserguteklasse 2). AnschlieRend wurden Entwigslunond Bewirtschaftungsziele ab-
geleitet und letztlich Mal3hahmen vorgeschlagenzdreErreichung der Ziele als notwen-
dig erachtet werden.

Als Bewirtschaftungsziel wurden fur die drei Wakseper der Barthe (BART-0300,
BART-0400, BART-0500), den Wolfsbach (BART-1300gndUnterlauf des Hohen Bir-
kengrabens (BART-1100), die zwei Wasserkorper deckRitz (RECK-0100, RECK-
0200) sowie des Tribohmer Bachs (RECK-1400, RECBO)5er gute Zustand festge-
legt. FUr alle weiteren Wasserkdrper gilt das dikelogische Potenzial als Zielzustand,
wobei insbesondere fur den Schafgraben (BART-0&0Q)rufen ist, ob nach Umsetzung
einer Wiederverndssungsmal3nahme eine Wiederhengealler 6kologischen Durchgén-
gigkeit und damit im anschlieRenden Bewirtschafszegraum ggf. auch der gute 6kolo-
gische Zustand erreichbar ist.

Die Entwicklungsziele der einzelnen Wasserkorped s der Abbildung 4.3 dargestellt.
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Tabelle 4.12. EG-WRRL-relevante Wasserkdrper im Untersuchungsgebiet (nach StALU VP 2011).

Gewasserbezeichnung

Wasserkorper (WK)

Barthe (Oberlauf, Mittellauf)
Réhrengraben

Gillgraben

Schafgraben

Hoher Birkengraben
Ochsenkoppelgraben

Wolfsbach

Langenhanshéger Bach

Graben aus Schlemmin

Recknitz (Miindung bis Wehr Dudendorf)
Graben 31/10-31/11

Tribohmer Bach (Unterlauf, Oberlauf)

BART-0300, BART-0400
BART-0600
BART-0700
BART-0800
BART-1100
BART-1200
BART-1300
BART-1400
BART-1700
RECK-0100, RECK-0200
RECK-1300
RECK-1400, RECK-1500

Entwicklungsziele entspr. Wasserrahmenrichtlinie

Kerngebiet [ naturnahe Lauf- und Sohlstrukturen [ Retentionsflache
£1 Untersuchungsgebiet . Gewasserrandstreifen . Umbau Stau
| Projektgebiet Griinlandextensivierung [ Randstreifen, langfristig

. okologische Durchgéangigkeit

Abbildung 4.3. Entwicklungsziele der Wasserkdrper entsprechend der EG-WRRL (Datenquelle: StALU VP).

4.2.3.5 Weitere wasserwirtschaftliche Planungen und Gutachten

In der Tabelle 4.13 sind die Ergebnisse weiteresseeawvirtschaftlicher Planungen und
Gutachten, das Projektgebiet chance.natur betckffdargestellt (vgl. Sondergutachten

Wasserwirtschatft).
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Tabelle 4.13. Relevante wasserwirtschaftliche Planungen und Gutachten (nach Biota 2011, zit. im Sondergutachten Wasserwirtschaft).

Bezeichnung Quelle Inhalte Schnittstellen, Ankniipfungspunkte fiir den PEPL
Machbarkeitsstudie =~ UMWELTPLAN Planungsraum: Barthezufluss Wolfsbach Anderung des Wasserspiegels in der Barthe bzw.
Renaturierung (20104, b) im MaBnahmen zur Renaturierung des Wolfsbachs: Faulen Barthe hat Auswirkung auf Wasserspiegel im

Wolfsbach

Auftrag des StA-
LU VP

Strukturverbesserung (Béschungsabflachung, Stromungslenker,
Feuchtberme),

Neutrassierung (z. T. Wiederherstellung des alten Gewésserlaufs),
Verbesserung der Durchgéngigkeit,

Ruckbau von Sohlschwellen,

Gehdlzanpflanzungen,

Errichtung eines nutzungsfreien Gewasserrandstreifens und

z. T. Sohlanhebung

Wolfsbach

Limnologisches
Gutachten Borg-
wallsee

BIOPLAN
(2010a) im Auf-
trag des StALU
VP

Planungsraum: Borgwallsee

Uberfrachtung des Sees mit Nahrstoffen gefahrdet Trinkwasserge-
winnung der Hansestadt Stralsund = limnologisches Gutachten zur
Zustandsbewertung

See entspricht nicht Referenzzustand - Uberfrachtung, Defizite
hinsichtlich Makrophyten, Makrozoobenthos und Phytoplankton
Hoher P-Eintrag in Borgwallsee durch Zufliisse, Erosion und Austrag
aus Niedermoorgebieten

Interessenskonflikte zwischen Gewasserschutz, Moorschutz, Trink-
wasserversorgung und Fischerei

MaRnahmen: Waldstreifen um den See, niedrigeres Stauziel Krum-
menhagener See, Beseitigung Klaranlagenablauf EImenhorst,
Deicherneuerung am Sudufer, Optimierung Steuerung Ablaufwehr
Borgwallsee

Wehr muss Mindestabfluss in die Barthe gewahrleis-
ten (Niedrigwasseraufh6hung)

Wasserqualitdt Borgwallsee hat Einfluss auf Wasser-
qualitat Barthe

Untersuchungen zu
Phosphorfrachten
an FlieRgewassern
sudl. Borgwallsee

BIOPLAN
(2010b) im Auf-
trag des StALU
VP

Planungsraum: FlieBgewasser im sudlichen EZG des Borgwallsees,
Bereich Krummenhagener See

Phosphatfrachten in den Zu- und Ablaufen des Krummenhagener
Sees (Stralsunder Miihlengraben, Zarrendorfer Graben und Graben
20) ermittelt > erheblicher Austrag aus See

Starke Wasserstandsschwankungen im Krummenhagener See >
hohe P-Austrdge wegen Wechsel aerob und anaerob im Moorkérper
- hohe Phosphatfrachten

Phosphatfrachten gelangen iber Miihlengraben in
Borgwallsee und somit in Barthe

Sanierungskonzept
Stralsunder Miihl-
graben

UMWELTPLAN
(2009a) im Auf-
trag der Hanse-

Planungsraum: Stralsunder Muhlgraben (Verbindung Pitter See und
Stadtteiche)

Keine Berlhrungspunkte
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Bezeichnung

Quelle

Inhalte

Schnittstellen, Ankniipfungspunkte fiir den PEPL

stadt Stralsund

Hauptbelastungsquelle der Stralsunder Stadtteiche

MaRnahmen: Neutrassierung und Anlage Retentionsteich, Gewas-
serrenaturierung der Barth’schen Wiesen, Vernassung nérdlich
Pltter See, Erhdhung Einspeisung aus Putter See, Reduzierung
Belastung durch Graben 2-1, Ausbau Wassergiitemessnetz

Sanierungskonzept
Hoher Graben

UMWELTPLAN
(2009b) im Auf-
trag der Hanse-
stadt Stralsund

Planungsraum: Hoher Graben (Zufluss Stralsunder Stadtteiche)

Sanierung Hoher Graben zur Verbesserung der Qualitat der Stral-
sunder Stadtteiche

MaRnahmen: Entrohrung, Beseitigung der Verfillung im Bahndurch-
lass, Wehrneubau am Auslass Voigdehager See, Wassermen-
gensteuerung Talsperre Andershof, Gewasserrandstreifen, Ausbau
Wasserglitemessnetz, Limnologisches Gutachten Andershofer
Teich, Umsetzung Kompensationsflachenpool Voigdehager Niede-
rung

Keine Berlihrungspunkte

Bewirtschaftungs-
konzept Borgwall-
see/Pltter See

UMWELTPLAN
(2004) im Auftrag
der DB Projekt-
Bau

Planungsraum: Borgwallsee, Pltter See

Ausgleichsmalinahmen der Deutschen Bahn (Aufh6hung Putter
Damm und Borgwalldamm, Verlegung Seeverbindungsgraben und
Neubau Born'sches Schiitz) Grundlage fiir Bewirtschaftung der
Seen mit hheren Wasserspiegellagen = mdglichst dauerhaft hoher
und stabiler Wasserstand

Mindestwasserabgabe von je 20 I/s in Richtung Barthe und Stral-
sunder Mihlgraben

Stauziel = 12,80 m HN; Absenkziel = 12,40 — 12,50 m HN; hochstes
Stauziel = 12,95 m HN

Vorzugvariante: Bevorteilung der Stadtteiche

Wehr muss Mindestabfluss in die Barthe gewahrleis-
ten (Niedrigwasseraufh6hung)

Hydrologisches
Gutachten Borg-
wallsee, Auswir-
kung Wasserstand
auf Negast

UMWELTPLAN
(2003) im Auftrag
der DB Projekt-
Bau

Planungsraum: Borgwallsee, Negast
Zielstellungen zur Bewirtschaftung des Borgwallsees/Plitter Sees:

Gewdbhrleistung Mindestabfluss zur Barthe und den Stralsunder
Stadtteichen

Sicherung der Wasserglite in den Seen

Vermeidung des Trockenfallen der Flachuferbereiche

Sicherung stabiler Réhrichtbestéande in der Uferzone

Schaffung optimaler Wasserverhdltnisse in den Erlenbruchwaldern
am Borgwallsee

Borgwallsee: oberes Stauziel = 12,83 m HN; unteres Stauziel =
12,50 m HN

Barthewehr muss Mindestabfluss in die Barthe ge-
wahrleisten (Niedrigwasseraufhéhung)

Bei hohen Wasserstanden des Borgwallsees gelangt
Wasser Uber den Réhrengraben in die Barthe
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4.2.3.5 Weitere wasserwirtschaftliche Planungen und Gutachten

In der Tabelle 4.13 sind die Ergebnisse weiteresseavirtschaftlicher Planungen und
Gutachten, das Projektgebiet chance.natur betceffdargestellt (vgl. Sondergutachten
Wasserwirtschatft).

4.2.3.6 Bodenordnungsverfahren

Die beiden wesentlichen Instrumente von offentliebhtlichen Bodenordnungsverfahren
sind das Flurbereinigungsgesetz (FlurBG) und inmeumen Bundeslandern zusatzlich das
Landwirtschaftsanpassungsgesetz (LwWAnpG). Flurb&ayengsverfahren haben in
Deutschland eine lange Tradition. GemeinheitstgiliBeparation oder Verkopplung wa-
ren seit dem 19. Jahrhundert Verfahren, deren dielFlachenseparation und -arron-
dierung und somit die Verbesserung der Arbeits- bedensbedingungen in der Land-
und Forstwirtschaft waren. Dies ist der Hintergraled Flurbereinigungsgesetzes. Verfah-
ren zur Feststellung und Neuordnung der Eigenturhélteisse nach dem Landwirt-
schaftsanpassungsgesetz in den neuen Bundesl&hidaen vorrangig dem Ziel, die in
der DDR entstandenen Eigentumsverhéltnisse in B@&Bdime Eigentumsverhéaltnisse
zu Uberfuhren, um Investitionshemmnisse zu beseitimd Rechtssicherheit zu schaffen.

Eine Ubersicht zu den Bodenordnungsverfahren ifeRigebiet zeigt die Tabelle 4.14.

Tabelle 4.14. Ubersicht abgelaufener und laufender Bodenordnungsverfahren im Projektgebiet.

BOV-Gebiet Bearbeitung Flache [ha] PG/UG
Laufende Verfahren
Altenhagen Landgesellschaft 1.730 PG/UG
Buschenhagen FRBG 1.300 PG
Gremersdorf LUC 2171 PG
Grol3 Kordshagen Landgesellschaft 2.220 PG
Langenhanshagen LUC 1.880 PG/UG
Oebelitz FRBG 1.900 PG
Preetz LUC 1.370 PG
Wolfshagen FRBG 2.167 PG/UG
Zimkendorf FRBG 1.595 PG/UG
Abgeschlossene Verfahren
Ahrenshagen LUC 1.320 PG/UG
Behrenshagen LUC 1.302 PG
Daskow LUC 1.429 PG
Hessenburg LUC 1.829 PG
Jahnkendorf Stechert 1.931 PG
Kenz FRBG 2.178 PG
Schulenberg Stechert 1.723 PG
Spoldershagen FRBG 1.243 PG
Tribohm LUC 1.676 PG/UG
Trinwillershagen LUC 902 PG/UG

* UG Untersuchungsgebiet des Projekts; PG Projektgebiet tiber das Untersuchungsgebiet hinaus.
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Insgesamt sind 19 Bodenordnungsverfahren (BOV)enebnen, die zumindest mit klei-
nen Teilflachen im Projektgebiet der Nordvorpommben Waldlandschaft liegen. Nur

10 davon sind mit erheblichem Flachenumfang fir Eegektgebiet von Belang. Die

Halfte dieser 10 Verfahren ist bereits abgeschlosse somit flr die weitere Planung des
PEPL nicht mehr bedeutsam. Die noch laufenden Yiefasind die BOV Altenhagen,

Langenhanshagen, Wolfshagen, Zimkendorf und Oebalerantwortliche Stellen nach

§ 53 Absatz 4 Landwirtschaftsanpassungsgesetznasied-lurneuordnungsverfahren zur
Bearbeitung Ubertragen wurden, sind die Landges$elfs M-V, Aul3enstelle Rostock

(Landgesellschaft), das StALU Vorpommern, Dienst$itanzburg (FRBG) sowie die

LUC Rostock (LUC) und der ObVI Stechert in Rost¢8kechert).

Aus Sicht der Flurneuordnung sind die fir den Rutipetgang potenziell relevanten Ver-
fahren nur die Bodenordnungsverfahren Zimkendod Oebelitz. In den BOV Altenha-
gen und Langenhanshagen ist bereits die Planbaejabeterfolgt. Das BOV Wolfhagen
steht kurz vor der Planbekanntgabe.

Auler diesen Verfahren nach 8§ 53 und § 56 LwAnpf@ auch eine Vielzahl von Verfah-
ren des Freiwilligen Landtausches nach 8 54 LwAmgthangig (vgl. Sondergutachten
Landwirtschatft).

4.2.3.7 Forsteinrichtungsplanung

Aktuelle Forsteinrichtungen des Anstaltwaldes (flesforst”) lagen aus allen Revieren
des Untersuchungsgebietes zum Stichtag 01.01.281 Dariber hinaus gibt es Erhebun-
gen zu Strukturdaten des Waldes von mehreren Bmettimern. Diese Strukturdaten
stellen teilweise die Grundlage fur eigenstandigesteinrichtungen dar. Da die Wald-
strukturdatenerhebung mit Fordermitteln gestiutzdwiiegen die Daten in der hoheitli-
chen Forstverwaltung vor und lassen auf eine vatéa@ Forsteinrichtung schliel3en. Die
Einrichtungsdaten von 3 Privateigentimern konntendfe Erstellung des PEPL genutzt
werden.

Da ein Revier jeweils mehrere Eigentimer umfassamkist eine kartographische Pra-
senz/Absenz-Darstellung nicht moglich. Neben dedgediihrten Eigentimern gibt es in

einigen Revieren mehr oder weniger grof3e TeileKiem-Privatwald, zu dem keine Ein-

richtungsdaten vorhanden sind.

Tabelle 4.15. Ubersicht iiber die Forsteinrichtungsplanung im Untersuchungsgebiet.

Revier Eigentumer, Datum der Forsteinrichtung oder d er Waldstrukturdatenerhebung

Pennin Landesforstanstalt 2011, Privateigentiimer 2009

Lendershagen Landesforstanstalt 2011

Eixen Landesforstanstalt 2011, Privateigentiimer 2006, weiterer Privateigentimer (nicht vorlie-
gend)

Buchenhorst Landesforstanstalt 2011, Privateigentiimer 2008, weiterer Privateigentimer (veraltet)

Karnin Landesforstanstalt 2011, Privateigentiimer 2008

Abtshagen Landesforstanstalt 2011
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4.2.3.8 Wanderwegeplanung

Das Ingenieurbiiro Voss & Muderack GmbH erarbeitigtelen Tourismusverband Fisch-
land-Darf3-Zingst ein Machbarkeits-, Umsetzungs- Gedtaltungskonzept fur einen Bar-
the-Recknitz-Wanderweg. Zu 6 strittigen Abschnittemerhalb des geplanten Routenver-
laufs wurden naturschutzfachliche Stellungnahmem ®IALU Vorpommern, der Unte-
ren Naturschutzbehérde des Landkreises und dem NABitdvorpommern abgegeben.
Diese 6 Abschnitte und damit die gesamte Wandemlageng stehen unter PEPL-
Vorbehalt. Die Wanderwegefiihrung ist insbesondatelen Ruhezonen fur die Schreiad-
lerbrutplatze abzugleichen. Sie kann erst nach Whss der PE-Planungen zu Ende ge-
fuhrt werden.

Die 6 kritischen Abschnitte und die naturschutzfatien Stellungnahmen kénnen fol-
gendermal3en zusammengefasst werden:

(1) Starkow-Balkenkoppel (mégliche Stérungen an 2 la¢setSchreiadlerbrutplatzen
bzw. an deren Nahrungshabitaten, Alternativroutgeschlagen.)

(2) Balkenkoppel-Schlemmin (Querung eines grof3flachizenschnittenen Lebens-
raums zwischen Langenhanshéager und Schlemminer, Hualgliche Stérungen an
einem verwaisten Schreiadlerbrutplatz, Alternativeovorgeschlagen)

(3) Schlemmin-Ravenhorst (moégliche Stérungen an einenwaisten Schreiadlerbrut-
platz bzw. seinen Nahrungshabitaten und einem fesefeeadlerbrutplatz)

(4) Stormsdorf-L23—Recknitztal (Route inakzeptabel, S@rungen an 2 besetzten
Schreiadlerbrutpléatzen und deren Nahrungshabitatigiich, Alternativroute vorge-
schlagen)

(5) Gruel-Forsthaus—Camitz (Route inakzeptabel, da @Wugerdes NSG ,Unteres
Recknitztal* und des Totalreservates Birkbruch Gr8&rungen an einem alten und
einem neu besetzten Schreiadlerbrutplatz und ddedmungshabitaten, Alternativ-
route vorgeschlagen)

(6) Recknitz-Querung (hier lauft ein Abstimmungsvertahrweitere Recknitztalque-
rung ist mit den Schutzzielen des NSG ,Unteres Riedal” nicht vereinbar).
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